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UvVOD

Pravo na pravni lijek i pravni lijekovi imaju fundamentalnu vaznost za
bilo koje drustvo. Uloga pravnih lijekova, narodito u krivicnom postupku,
predmet je mnogih debata u razli¢itim pravnim sistemima. Ovaj rad istrazuje
odabrana pitanja koja se odnose na pravne lijekove u uporednom krivicnom
pravu: evoluciju, definiciju, vrste i specifi¢nosti pravnih lijekova u pojedinim
pravnim sistemima, narocito akcentujuéi distinkciju izmedu common law i civil
law jurisdikcija. Ono $to je bitno napomenuti, jeste da se pravni lijekovi mogu
posmatrati sa aspekta pravnog lijeka kao procesnog instituta, ali i sa aspekta prava
na pravni lijek. Svrha ovog rada jeste da napravi poredenje izmedu razlicitih
pravnih sistema u odabranim zemljama, da se istaknu problemi, potencijalna
rjesenja, specifi¢nosti, kao i da se istaknu slicnosti, razlike i sinergija, koja bi
mogla doprinijeti razvoju instituta pravnog lijeka u jurisprudenciji ubuduce,
imajuéi na umu da, uéeéi o drugima, vrlo &esto otkrivamo i sami sebe i onda
uocavamo $ta je to $to bi na nama samima trebalo mijenjati, $ta je to $to bi se kod
nas samih moglo promijeniti i primijeniti“ (Ciri¢, 2008, str. 10). Rad daje
detaljan prikaz pravnog sistema Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu: BiH) i
susjedne nam drzave Republike Hrvatske (u daljem tekstu: RH), kao predstavnica
civil law sistema, te specifi¢nosti pravnog sistema Sjedinjenih Americkih Drzava
(u daljem tekstu: SAD) i Ujedinjenog Kraljevstva (u daljem tekstu: UK), kao
predstavnica common law sistema i Skotske koja je skoro pa ,inkorporirana“ u
common law, ipak predstavnica civil law sistema. Najvise paznje u radu Ce se
posvetiti zalbi, jer prema misljenju autora zalba predstavlja posebno vazan institut
krivicnog postupka. Pri izradi rada koriStene su metode deskriptivne,
eksplikativne i komparativne analize, sinteze, te normativno-pravni metod.

Pojam i vrste pravnih lijekova u krivi¢nom postupku

I pored zakonskih pravila za odvijanje redovnog, ili nekog drugog oblika
krivi¢cnog postupka, moguce je da sud donese odluku koja nije pravilna ili
zakonita. Da bi se sprije¢ilo da takva odluka proizvede pravne posljedice, zakoni
o krivicnom postupku poznaju pravna sredstva zastite koja koriste ovlasteni
subjekti i koja su usmjerena na donosenje pravilne i zakonite sudske odluke. Ta
pravna sredstva su pravni lijekovi (Sijer¢i¢ — Coli¢, 2005, str. 101). Legitimno
pravo okrivljenika je da zahtijeva preispitivanje nepravilne ili nezakonite sudske
odluke kojom se ugrozavaju ili povrijeduju njegova osnovna prava i slobode, te s
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tim u vezi da trazi uklanjanje onih $tetnih djelovanja iz te presude koji na bilo
koji na¢in pogorsavaju njegov pravni polozaj (Bubalovi¢, 2010, str. 9306).

Pravni lijek je pravno sredstvo kojim stranke i druge ovlastene osobe
pobijaju odluku donesenu u krivicnom postupku sa ciljem da se ona ukine ili
preinaci (Ili¢, 2001, str. 252 prema Sijerci¢ — Coli¢, op. cit., loc. cit.). Od ostalih
pravnih sredstava, pravni lijekovi se razlikuju po tome $to su usmjereni protiv
sudskih odluka traze¢i njihovo preinacenje ili ukidanje. Znacaj pravnih lijekova je
sprecavanje pravnog dejstva nepravilnih i nezakonitih sudskih odluka, odnosno
donosenje pravilnih i zakonitih sudskih odluka (Sijeréi¢ — Coli¢, op. cit., str.
102). Pravni lijekovi se mogu podijeliti prema vise kriterija. Tako postoji podjela

na:

e Redovne i vanredne;
e Suspenzivne i nesuspenzivne;
e Devolutivne i nedevolutivne;

e Potpune i nepotpune.

Redovnim pravnim lijekom pobijaju se odluke koje jo$ nisu stupile na
pravnu snagu i cilj im je preispitivanje pravilnosti sudske odluke prije njene
pravosnaznosti. Naime, presuda donesena u prvom stepenu nije istovremeno i
kona¢na odluka, jer se na osnovu upotrebe redovnog pravnog lijeka raspravljanje
o odredenom krivicnom predmetu nastavlja.Vanrednim pravnim lijekom
pobijaju se pravosnazne odluke. Koriste se izuzetno i u ograni¢enom obimu
protiv sudskih odluka koje su ve¢ stupile na pravnu snagu. Suspenzivni pravni
lijek odlaze izvrsenje pobijane odluke, dok nesuspenzivni, ne odlaze. Devolutivni
pravni lijek ima za posljedicu da se povodom pravnog lijeka o krivi¢noj stvari
raspravlja pred viS$im sudom (iudex ad quem), a ne pred onim koji je donio
pobijanu odluku (iudex a quo). Nedevolutivni pravni lijek je onaj o kojem
odlucuje isti sud koji je donio pobijanu odluku. Potpuni pravni lijek se moze
uloziti iz svih zakonskih razloga, a nepotpun samo iz nekih. (Sijerci¢ - Coli¢,

2005)
Retrospektivni pogled na pravne lijekove u krivi¢cnom postupku

Danas su zalbe u kriviécnom postupku karakteristika i common law i civil
law jurisdikcija. Zalbeni postupak je esencijalni dio pravosudnog aparata za

iznalazenje istine (Findley, 2009, str. 591).
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Historijski gledano, tek u rimskom pravu, kada su sudije postali
inovnici drzave, zapravo imperatora, uvedena je moguc¢nost da se odluka suda
izmijeni intervencijom vladara, kojem su nezadovoljne stranke podnosile molbu
za apellatio. Iz tih apelacija razvio se sistem pravnih lijekova (i to prvo u oblasti
gradanskog prava) koji je recepcijom rimskog prava usao u pravne sisteme svih
evropskih drzava (Buzanin i dr., 2006, str. 3).

Fenomen zalbe u krivicnom postupku u common law svijetu je novijeg
porijekla. U Engleskoj i SAD, propozicija da oni koji su osudeni za krivi¢na djela
trebaju imati pravo na preispitivanje njihove presude, vuée korijene tek od
dvadesetog stolje¢a. Dok su krivicne zalbe bile nepoznate common law-u
stolje¢ima, osobama protiv kojih se vodi krivi¢ni postupak bili su dostupni
razliciti arhai¢ni oblici preispitivanja (Berger, 2005, str. 34). Najraniji metodi
preispitivanja, direktno su pogadali porotu. Neki autori smatraju da je Zelja za
kontrolom porote doprinijela razvoju common law-a (Langbein, Lerner&Smith,
2009, str. 416). Tokom srednjeg vijeka, presude porote su mogle biti ukinutekroz
proces poznat kao ,attaint“ (sramota) (Langbein i dr., op.cit., str. 418). Druga
porota, sa duplim brojem <¢lanova, uspostavljana je da preispita presudu.
(Langbein i dr., op. cit., loc. cit.). U slu¢aju preinake, ¢lanovi originalne porote
dobijali su surove kazne (Blackstone, 1756-1757, str. 402, prema Langbein i dr.,
op. cit., str. 417).

Tokom kasnog petnaestog i Sesnaestog stoljeca, praksa kaznjavanja
porotnika postala je uobicajena. Star Chamber koji je bio odgovoran za zastitu
pravnog sistema od zloupotreba, redovno je kaZnjavao porotnike dovodedi
oslobadaju¢e presude u vezu sa tezinom dokaza (Orfield, 1936, str. 328).
Pretpostavka je, ¢ini se, i$la u praveu da takvi nalazi mogu jedino biti rezultat
korupcije ili podmiéivanja.

U sedamnaestom stolje¢u, diskrecija odredivanja novog sudenja u
gradanskim stvarima postala je dostupna i u odredenim krivicnim sluc¢ajevima.
Postupak odlucivanja o novom sudenju pocivao je na $irokim temeljima, koji su
ukljucivali i navodenjeda je presuda protivna dokazima (Orfield, op. cit., str. 328;
Arkin, 1991, str. 503). Medutim, nova rasprava se mogla traziti samo u
ograni¢enom broju slucajeva. Zlo¢ini su bili u potpunosti iskljuceni. Rjesenja o
pogresci bila su razocaravaju¢e nedjelotvorna metoda preispitivanja. To je bio
jedini na¢in na koji je zapisnik u krivicnom predmetu mogao biti razmotren od
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viseg suda nakon presude (Orfield, op. cit., str. 332). Rjesenje o pogresci bilo je u
uskoj vezi sa certiorari (viSe o tome vidjet http://www.law.cornell.edu/
wex/Certiorari) izdatog od viSeg suda u svrhu preispitivanja i ispravljanja
zapisnika o postupku pred nizim sudom (Langbein i dr., str. 418). Najvedi
nedostatak je bio to $to je preispitivanje ograni¢eno na greske koje su se
pojavljivale na zapisniku sa sudenja i rijetkoj kolekeiji formalistickih dokumenta:
sudijskih komisija, optuznog akta, izjaSnjenju okrivljenog o krivnji, presudi i
unosima u minutnoj knjizi. Na taj nacin, preispitivanje je bilo ograniceno na
proceduralne greske i greske u optuznom aktu (Berger, op. cit., str. 6). Nije bilo
mogude preispitivati dokazna pravila, instrukcije porotnicima, ili ¢injeni¢nu bazu
osude (Orfield, op. cit., str. 333). Ovo ne znadi da je sud neminovno potvrdio
presudu: u SAD npr. sudovi su ponekad usvajali vrlo striktne pristupe, obarajudi
presude za minorne, tehnicke greske u zapisniku.

U jednom slucaju iz Sjeverne Karoline oko 1800. godine, Zalbeni sud je
oborio presudu jer u optuznom aktu nije ,navedena duzina i dubina smrtnih
rana” (Arkin, op. cit., str. 528). Ipak, najveée fakticke ili pravne greske se mogu
desiti, bez da su na bilo koji nacin unesene u zapisnik i zbog tog se ne bi mogle
preispitivati (Stephen,1883, str. 309). Rjesenje o pogresci je postalo sve, samo ne
zastarjelo 1848. godine, sa uspostavljanjem Suda za slucajeve rezervirane za
Krunu (Court for Crown Cases Reserved). Ovaj sud je formalizirao stari razvijeni
obicajpri ¢emu su se sudije visih sudova neformalno sastajali u Serjeant's Inn da
razmotre pitanja prava rezervisana za raspravne sudije. Zato sto ove sudije nisu u
zasjedanju suda, njihove oluke su tretirane kao one raspravnih sudija, a razlozi
nisu zahtjevani. Nasuprot tome, Court of Crown Cases Reserved zasjedali su
javno i donosili razumne odluke. Pribjegavanje je svakako ostalo na diskreciji
raspravnog sudije, koji je odlucivao hoée li iznijeti slu¢aj na sudsko misljenje i
preispitivanje je ostalo ograni¢eno na pravna pitanja i nije moglo obuhvatiti
razumnost presude. Zbog ovih ogranicenja, sud je stedljivo koristen, prosjecno
osam slucajeva godisnje.

Slucajevi Beck i Edalji

Tokom druge polovine devetnaestog stoljeca, pritisak se podeo stvarati za
pravo na zalbu u krivicnim slucajevima. lzmedu 1844. i 1906. godine,
tridesetjedan zakon koji se tice zalbi bio je upuéen parlamentu, ali je samo jedan,
limitiran na Zalbu o pravnim pitanjima i donesen (Asshworts, 1996, prema
Marshall, 2011, str. 7). Pozivi za promjenu stizali su iz nekoliko kvartala. Jeremy
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Bentham, uticajni engleski reformator, zagovarao je prosirenje prava na zalbu u
krivi¢nim stvarima kao dio njegove misije da racionalizira common law (Berger,
op. cit.). Clanovi profesije podrzavali su njegov prijedlog, ali iz drugih razloga.
Njihova primarna briga bila je to $to nepravedne osude nisu bile rijetka pojava.
Benthamovo obrazlozenje koje se takode pojavilo sa reformatorima koji su éesto
isticali apsurd da su zalbe dozvoljene u gradanskim stvarima, gdje je jedino novac
bio ulog, ali ne u krivi¢nim, gdje su Zivot i sloboda bili u opasnosti. Postojala je
takode znacajna opozicija pravu na zalbu. Engleski suci su bili najuticajniji
oponenti (Marshall, op. cit.). Centralna potpora njihove opozicije bila je tvrdnja
da su nepravedne osude ckstremno rijetke (Berger, op. cit.). Ova empirijska
tvrdnja poduprta je daljim argumentima o troskovima i prednostima krivi¢nih

zalbi.

Na prelazu u dvadeseto stolje¢e, centralni stub sudske opozicije pravu na
zalbu je slomljen sa dvije notorne pogresne presude: nepravedne osude osoba pod
imenima Adolf Beck i George Edalji. Godine 1891., Beck je osuden i odsluzio je
kaznu od sedam godina za prevare koje je pocinio drugi covjek, Thomas Smith.
Na sudenju, tuzilastvo se oslanjalo na tvrdnje da je Beck 14 godina ranije pocinio
slicne prevare. Raspravni sudija sprijecio je odbranu da preispita ovo nacelo
slucaja tuzilastva, uprkos realnosti da je Smith bio osuden za ova krivi¢na djela.
Sudija je takode odbio uputiti ovo pravno pitanje za Court for Crown Cases
Reserved. Dok je bio u zatvoru, Beck je neuspjesno slao peticije Home Office-u
16 puta da preispitaju presudu, prezentirajuéi ¢ak potencijalno ekskulpatorne
svjeze Cinjenice. Tri godine nakon $to je otpusten iz zatvora, Beck je ponovo
pogresno osuden za Smith-ove prevare. Njegova nesreca je privedena kraju, kada
je prije izricanja kazne, Smith uhapsen u pokusaju da zaloZi ukradeni prsten,
kada je priznao sva krivicna djela. Beck je kona¢no dobio izvinjenje i
kompenzaciju od vlade. Nekoliko godina kasnije, druga nepravda je javno
istaknuta. Godine 1903. George Edalji, dugo meta rasnih predrasuda, bio je
osuden na bazi anonimnih pisama da je izvadio utrobu konju. Uprkos znatnim
dokazima koji su ukazivali na njegovu nevinost, odsluzio je tri godine u zatvoru.
Molbe upuéene Home Office-u bile su neuspjesne, ukljucujudi i peticiju koju je
potpisalo deset hiljada ljudi. Javni pritisak i dalje se povecavao. Sir Arthur Conan
Doyle preuzeo je slucaj, objavljuju¢i dva duga ¢lanka koja se zalazu za Edaljijevu
nevinost. Kona¢no, 1907., nakon specijalne istrage i daljeg pritiska, Edalji-u je
oprosteno. Debakl Beck-a i Edaljia, skupa sa drugim kontroverznim
osudama,konacno je proizveo potrebnu politicku podrsku za pravo na zalbu. U
ovoj tacki u historiji, ponovna sudenjapostala su prevalentna u novinama i javno
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povjerenje u sudove bilo je potkopano (Marshall, op. cit.). Zalba zbog fakti¢kih
pitanja videna je kao nesto hitno neophodno. Peticije upu¢eneHome Office-u i
ad hoc komitetima istraga pokazale su neefektivnost. U 1907., Criminal Appeal
Act je prosao. Njime je uspostavljen Zalbeni krivi¢ni sud (Court of Criminal
Appeal) koji je absorbirao jurisdikciju suda za slucajeve rezervisane za krunu,
ukinuo je rjeSenje o pogresnoj presudi imoé viseg suda da odobri novo sudenje.
Za razliku od prethodnih mehanizama preispitivanja, zalba prema Act-u je
proSirena u djelokrugu i jurisdikeiji: Zalbe su bile dostupne svim optuzenim, ili
osudenim osobama.

Funkcije pravnih lijekova u krivi¢cnom postupku

Na najsirem nivou generalizacije, pravni lijekovi se ticu ispravljanja
greske. Mehanizmi za ispravljanje greske su vazna dostignuéa razvijenih pravnih
sistema. Primarna funkcija modernog pravnog lijeka, prvenstveno zalbe, je da stiti
od pogresnih presuda.

Pokretacka sila iza uspostave prava zalbe u Engleskoj je zabrinjavajuca
incidenca pogresnih osuda. Pogreske dolaze na najmanje dva nac¢ina. Nevina
osoba moze biti pogresno osudena. Postoji vise mogucih razloga za takve greske.
Onaj ko utvrduje ¢injenice moze propustiti da ocjeni dokaze; moze biti pogresno
voden irelevantnim dokazom, ili ekskulpatorni dokaz nije izveden na sudenju.
Takode, optuzenom moe biti sudeno na nefer na¢in. Zalbe omoguéuju forum
na kojem optuzeni moze iznijeti svoje razloge. Prevencija pogresnih presuda je
individualizirana briga: Zalbe su krucijalne za osiguranje da je pravda postignuta u
svakom konkretnom slucaju. Ova funkcija Zalbi objasnjava njenu inkluziju u
moderne instrumente ljudskih prava.Trechsel (2005) smatra da je to jedino
opravdanje koje je relevantno pojedincu (str. 362). Brige koje se ticu jednakog
tretmana, takode mogu biti relevantne. Osoba protiv koje se vodi postupak
ocekuje da ¢e biti tretirana, i proceduralno i materijalno, na isti nacin, kao i svaka
druga osoba protiv koje se vodi krivi¢ni postupak. Zalbeni sudovi u ovome
kontekstu imaju vaznu ulogu u osiguranju jednakosti tretmana. Druga funkcija
zalbe je da odrzi konzistencijusudova prve instance (Orfield, op. cit., str. 937).
Zalbeni sudovi postizu ovo sa dva povezana mehanizma. Najodigledniji, sudovi
ispravljanu anomalije u primjeni prava u odredenim slucajevima. Objasnjenja i
vodilje se daju i sluze pri bududoj konzistentnijoj primjeni prava. Takode, sud
druge instance, ohrabruje konzistenciju i bolje odlu¢ivanje sudova prve instance,
kada posljednji znaju da njihove odluke mogu biti predmet preispitivanja
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(Hansen, 1983, str. 141, 144; Smith, 1903, str. 317). Treée, zalba ima vazne
institucionalne funkcije, jerobezbjeduje legitimitet sistemu krivi¢nog pravosuda
kao cjelini. Javno povjerenje u pravosude povecava se kada se pogreske ne javljaju
i kad sudovi provode krivi¢ne postupke konzistentno i na fer na¢in (Hansen, op.
cit., loc. cit.). U anglosaksonskom pravnom sistemu, Zalba je primarni nacin na
koji se sudijama, kao javnim sluzbenicima i predmetu nadzora po zalbi provjerava
uracunljivost i performanse. I kona¢no, zalba omoguc¢ava da se rijeSe pravna
pitanja (Hansen, op. cit.). Zalbu ¢&ini kontekst u koji se spaja sadrzaj prava osobe
protiv koje se vodi krivicni postupak, ispravna primjena pravila postupka i
primjena materijalnog prava.

Pravni lijekovi u zakonodavstvu BiH

U BiH, redovni pravni lijekovi su Zalba na prvostepenu presudu, zalba na
drugostepenu presudu i zalba na rjesenje. Vanredni pravni lijek je ponavljanje
postupka. Tretirani su Zakonima o kriviécnom postupku (u daljem tekstu ZKP)
BiH, Federacije BiH (u daljem tekstu: F BiH), Republike Srpske (u daljem
tekstu: RS) iBreko distrikta BiH (u daljem tekstu BDBiH).

Zalba

Zalba na prvostepenu presudu je redovan, suspenzivan, devolutivan i
potpun pravni lijek, kojim subjekti pravnog lijeka traze od drugostepenog suda
da zbog odredenih nedostataka u prvostepenoj presudi ili u prvostepenom
postupku izre¢enu presudu potpuno ili djelimi¢no ukine ili preinaci (Sijerci¢ —
Coli¢, op. cit., str. 104).

Rok, lica ovlastena za izjavljivanje i sadrzaj Zalbe

Rok za zalbu iznosi 15 dana, pri ¢emu se ne navodi o kakvoj presudi se
radi, te se moze zakljuciti da se zalba moze podnijeti protiv svih meritornih i
procesnih presuda.Ovaj rok predstavlja pravo sui generis. Stranke i branitelj
imaju svoj rok za zalbu od 15 dana koji podinje te¢i od dostavljanja prepisa
presude. Kada su u pitanju osobe koje mogu izjaviti Zalbu u korist optuzenog
(bra¢ni,vanbra¢ni drug, srodnici u pravoj liniji itd.), njima se rok za zalbu racuna
od danakada je optuzeni primio presudu.Postoji moguénost da u slozenim
stvarima stranke i branitelj traze produZenje roka za zalbu i isti se iz opravdanih
razloga moze produziti jo§ najvise 15 dana. Kada stranke ili branitelj podnesu
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zahtjev za produzenje zalbenog roka onda od toga dana, pa do donosenja odluke
suda ne tece rok za zalbu, a kada sud donese odluku rok za Zalbu se nastavlja za
preostali vremenski period, a u slu¢aju da je dozvoljeno produzenje zalbenog roka
onda dolazi do zbrajanja preostalih dana sa novih 15 dana zalbenog roka. Ako je
produzenje zalbenog roka trazila jedna strana i to bude dozvoljeno onda
produzenje 7albenog roka vazi i za suprotnu stranu (Clan 307 ZKP F BiH).
Zakonodavac je odredio ko moze podnijeti zalbu pa je prvo naveo da su to
stranke, branitelj i oste¢eni ali je predvidio i subjekte koji moguizjaviti zalbu u
korist optuzenog a to su: bra¢ni, odnosno vanbra¢ni drug optuzenog, roditelj ili
dijete i usvojitelj, odnosno usvojenik. Pravo na zalbu ima osteéeni zbog troskova
krivi¢nog postupka i odluke o imovinskopravnom zahtjevu. Zalbu moze podnijeti
osoba diji je predmet oduzet ili od kojeje oduzeta imovinska korist pribavljena
krivi¢cnim djelom. Branitelj i osobe koje mogu izjaviti zalbu u korist optuzenog
istu mogu podnijeti bez posebnih ovlastenja ali ne i protiv njegove volje osim
akoje optuZenom izreCena kazna dugotrajnog zatvora.Tuzitelj moze podnijeti
7albu kako na $tetu tako i u korist optuzenog (Clan 308 ZKP F BiH). Ovakvo
zakonsko rjesenje slijedi obavezu tuzitelja prema kojoj ima interes da se u toku
postupka istinito i potpuno utvrde ¢injenice vazne za donosenje pravilne i
zakonite presude, a ne da se u svim kriviénim slu¢ajevima donese presuda kojom
se optuzeni oglasava krivim (Komentari zakona o krivicnom postupku u BiH,
2005, ¢l. 293). Medutim, u praksi je upitno koriStenje prava tuzitelja na zalbu u
korist optuzenog.Nakon $to sud donese presudu prestaju njegova ovlas¢enja u
smislu eventualnogzalbenog postupka i jedino od volje stranaka ovisi da li ¢e do¢i
do zalbenog postupka.Dakle, postupak po pravnom lijeku je po svojoj prirodi
fakultataivan, a ne obligatoran (Sijerci¢ — Colié, op. cit., str. 103). Od dispozicije
volje stranaka i ovlastenih procesnih subjekata ovisi da li ¢e do¢i do koristenja
prava na Zzalbu i preispitivanja zakonitosti i pravilnosti nepravosnaznih sudskih
odluka (Komentari zakona o krivitcnom postupku u BiH, 2005, ¢l. 292).
Odricanje od prava na zalbu se sastoji od izjave ovlastene osobe da nece
koristitizalbu protiv presude, a odustajanje od zalbe znali da je ovlastena osoba
dala izjavuda povladi blagovremeno podnesenu zalbu. Optuzeni se moze odredi
prava na zalbu tek nakon sto mu je presuda dostavljena. Od toga je napravljen
izuzetak tako da se optuzeni moze odredi prava na zalbu i prije toga ukoliko su
ispunjena dva uslova:ako se tuzitelj odrekao prava na Zzalbu, iako optuzeni po
presudi ne bi trebao izdrzavati kaznu zatvora (Clan 309 ZKP F BiH). Ovo,
naprimjer, u slu¢ajevima ako mu je izreCena novcana kazna, uslovna osuda, ako je
oglasen krivim, a osloboden je kazne, ako mu je izre¢ena kazna zatvora izdrzana u
uralunavanju pritvora. Zalba treba da sadrZi:oznatenje presude protiv koje se
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podnosi zalba (naziv suda, broj i datum pesude), osnov za pobijanje
presude,obrazlozenje Zalbe,prijedlog da se pobijana presuda potpuno ili
djelimi¢no ukine ili preinadi i potpis osobe koja podnosi zalbu. Ako je zalbu
podnio optuzeni koji nema branitelja ili o$te¢eni koji nema punomo¢nika, azalba
ne sadrzi sve ono Sto je potrebno i $to je navedeno u zakonu, onda sud
pozivazalitelja da Zalbu dopuni. Ukoliko o$te¢eni ne postupi tako i ne dopuni
zalbu, a zalba ne sadrzi obavezne sastojke, onda ¢e sud njegovu zalbu rjeSenjem
odbaciti. To ¢e isto uraditi ako ne moze utvrditi na koju se presudu njegova zalba
odnosi. Kada je u pitanju zalba optuzenog, sud takvu Zzalbu sa takvim
nedostacima ne moze odbaciti i dostavlja je drugostepenom sudu na rjesavanje.
Zalbu optuzenog moze odbaciti jedino u slu¢aju ako se ne moze utvrditi na koju
presudu se odnosi. Odbacivanje zalbe oste¢enog ili optuzenog zbog toga $to nisu
ni na poziv suda naveli na koju se presudu odnosi njihova zalba, moze uslijediti
samo nakon $to sud pokusa to utvrditi kroz upisnike i imenike. Zakonodavac
postupa vrlo rigorozno u odnosu na Zalbu tuzitelja koja ne sadrzi obavezne
sastojke kao i u odnosu na zalbu o$te¢enog koji ima punomoénika jer u sluéaju
ako te zalbe ne sadrze obavezne sastojke ista se odbacuje, a to se ¢ini i u sluéaju
ako se ne moze utvrditi na koju presudu se odnosi zalba. Kada je u pitanju
optuzeni koji ima branitelja, a Zalba ima nedostatke ista se ne moze odbaciti osim
u slucaju ako se ne moze utvrditi na koji se predmet odnosi. Takva zalba se
dostavlja drugostepenom sudu (Clan 310 ZKP F BiH).

Razlozi za Zalbu

Presuda se moze pobijati:zbog bitne povrede odredaba krivi¢nog
postupka, povrede Krivi¢nog zakona (u daljem tekstu: KZ), pogresno ili
nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, odluke o krivi¢nopravnim sankcijama,
oduzimanju  imovinske  koristi,  troskovima  kriviécnog  postupka,
imovinskopravnom zahtjevu, kao i zbog odluke o objavljivanj upresude putem
sredstava javnog informiranja (Clan 311 ZKP F BiH).

Bitne povrede odredaba kriviénog postupka mogu biti apsolutne i
relativne. Apsolutno bitne povrede odredaba krivi¢nog postupka su taksativno
nabrojane ineoboriva je pretpostavka da su one negativno uticale na zakonitost i
pravilnostizre¢ene presude, pa je u pogledu njihovog postojanja iskljuceno bilo
kakvo dodatno ocjenjivanje vijeca apelacionog odjeljenja. Bitna povreda odredaba
krivicnog postupka postoji: ako je sud bio nepropisno sastavljen ili ako je u
izricanju presude ucestvovao sudija kojinije udestvovao na glavnom pretresu ili
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koji je pravosnaznom odlukom izuzet od sudenja, ako je na glavnom pretresu
ucestvovao sudija koji se morao izuzeti, ako je glavni pretres odrzan bez osobe ¢ija
je prisutnost na glavnom pretresu po zakonu obavezna ili ako je optuzenom,
branitelju, ili o$te¢enom protivno njegovom zahtjevu, uskra¢eno da na glavnom
pretresu upotrebljava svoj jezik i da na svom jeziku prati tokglavnog pretresa, ako
je povrijedeno pravo na odbranu, ako je protivno zakonu bila iskljucena javnost
na glavnom pretresu, ako je sud povrijedio propise krivi¢cnog postupka o
postojanju odobrenja nadleZznog organa, ako je sud donio presudu a nije bio
stvarno nadlezan ili ako je nepravilno odbio optuzbu, zbog stvarne nenadleznosti,
ako sud svojom presudom nije potpuno rijesio predmet optuzbe, ako se presuda
zasniva na dokazu na kome se po odredbama ZKP ne moze zasnivati presuda, ako
je optuzba prekoracena, ako je izreka presude nerazumljiva, protivrje¢na sama
sebi ili razlozima presude ili ako presuda uopée ne sadrzi razloge ili u njoj nisu
navedeni razlozi o odlu¢nim ¢injenicama. Bitna povreda odredaba krivi¢nog
postupka postoji i ako sud za vrijeme pripremanja glavnog pretresa, ili u toku
glavnog pretresa, ili prilikom donosenja presude nije primijenio, ili je nepravilno
primijenio koju odredbu ZKP, a to je bilo, ili je moglo biti od uticajana zakonito
i pravilno donosenje presude (Clan 312 ZKP F BiH).

Povreda KZ-a postoji ako je KZ povrijeden u pitanju: da li je djelo za
koje se optuzeni goni krivicno djelo, postoje li okolnosti koje iskljucuju krivi¢nu
odgovornost, postoje li okolnosti koje iskljuc¢uju krivicno gonjenje, a narocito da
li je nastupila zastarjelost krivi¢nog gonjenja, ili je gonjenje isklju¢eno usljed
amnestije, ili pomilovanja, ili je stvar ve¢ pravosnazno presudena, da li je u
pogledu krivicnog djela koje je predmet optuzbe primijenjen zakon koji se
nemoze primijeniti, da li je odlukom o kazni, ili uslovnoj osudi, odnosno
odlukom o mjeri sigurnosti, ili o oduzimanju imovinske koristi prekoraceno
ovlastenje koje sud ima po zakonu, da li su pravilno primijenjene odredbe o
uratunavanju pritvora i izdrzane kazne (Clan 313 ZKP F BiH).

Presuda se moze pobijati zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja, kad je sud neku odlu¢nu ¢injenicu pogresno utvrdio, ili je nije
utvrdio. Nepotpuno utvrdeno ¢injeni¢no stanje postoji i kad na to ukazuju nove
dinjenice ili novi dokazi (Clan 314 ZKP F BiH). Presuda se moze pobijati zbog
odluke o kazni i uslovnoj osudi kad tom odlukom nije prekora¢eno zakonsko
ovlastenje, ali sud nije pravilno odmjerio kaznu, s obzirom na okolnosti koje
uticu da kazna bude veéa ili manja, i zbog toga $to je sud primijenio, ili nije
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primijenio odredbe o ublazavanju kazne, o oslobadanju od kazne, ili o uslovnoj

osudi, i ako su za to postojali zakonski uslovi (Clan 315 ZKP F BiH).
Postupak po zalbi

Zalba se podnosi sudu u dovoljnom broju primjeraka za sud, kao i za
protivnu stranku i branitelja - radi davanja odgovora. Neblagovremenu,
nedopustenu i zalbu izjavljenu od neovlastene osobe, odbacit ¢e rjesenjem sudija,
odnosno predsjednik vije¢a (Clan 316 ZKP F BIH). Primjerak Zalbe dostavlja se
protivnoj stranci i branitelju koji mogu u roku od osam dana od dana prijema
podnijeti sudu odgovor na 7albu. Zalba i odgovor na Zalbu, sa svim spisima i
prijepisom zapisnika sa glavne rasprave, dostavlja se apelacionom odjeljenju (Clan

317 ZKP F BiH).

Kad spis po zalbi stigne apelacionom sudu, predsjednik apelacionog suda
dostavlja spis predsjedniku apelacionog vijeéa koji odreduje sudiju izvjestitelja.
Sudija izvjestitelj moze, po potrebi, od sudije, odnosno predsjednika vije¢a koje je
donijelo pobijanu presudu pribaviti izvjetaj o povredama odredaba krivi¢nog
postupka, a moze i provjeriti navode Zalbe u pogledu novih dokaza i novih
¢injenica ili pribaviti potrebne izvjestaje ili spise. Kada sudija izvjestitelj pripremi
spis, predsjednik vije¢a ée zakazati sjednicu vijeca (Clan 318 ZKP F BiH).
Sjednica vije¢a pocinje izlaganjem podnositelja Zalbe, a nakon toga druga stranka
izlaze odgovor na zalbu. Vije¢e moze od stranaka i branitelja koji su prisutni
sjednici zatraziti potrebno objasnjenje u vezi sa zalbom i odgovorom na zalbu.
Stranke i branitelj mogu predlozid da se procitaju pojedini spisi i mogu, po
dopustenju predsjednika vije¢a dati potrebna objasnjenja za svoje stavove iz Zalbe,
odnosno odgovora na Zalbu ne ponavljajuéi ono $to je sadrzano u objasnjenjima
(Clan 319 ZKP F BiH). Vijece apelacionog odjeljenja donosi odluku u sjednici
vijeca ili na osnovu odrzanog pretresa (Clan 320 ZKP F BiH). Vijece apelacionog
odjeljenja ispituje presudu u onom dijelu u kojem se ona pobija zalbom. Ako je
podnesena zalba samo u korist optuzenog, presuda se ne smije izmijeniti na
njegovu $tetu (zabrana reformatio in peius) (Clan 322 ZKP F BiH). Zalba zbog
pogresno ili nepotpuno utvrdenog (¢injeni¢nog stanja ili zbog povrede KZ
podnesena u korist optuzenog sadrzi u sebi i zalbu zbog odluke o krivi¢nopravnoj
sankciji i o oduzimanju imovinske koristi (Clan 323 ZKP F BiH). Ako vijeée
apelacionog odjeljenja povodom ma cije zalbe utvrdi da su razlozi zbog kojih je
donio odluku u korist optuzenog od koristi i za kojeg od saoptuzenih koji nije
podnio zalbu, ili je nije podnio u tom praveu, postupit ¢e po sluzbenoj duznosti
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kao da takva zalba postoji. Ovaj institut naziva se beneficium cohaesionis (Clan

324 ZKP F BiH).

Odluke po Zalbi

Vijeée apelacionog odjeljenja moze u sjednici vijeca odbaciti zalbu kao
neblagovremenu, ili kao nedopustenu, ili odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi
prvostepenu presudu, ili preinaliti prvostepenu presudu, ili ukinuti presudu i
odrzati pretres. O svim zalbama protiv iste presude vijeée apelacionog odjeljenja

odlucuje jednom odlukom (Clan 325 ZKP F BiH).

Zalba ée se odbaciti rjeenjem kao neblagovremena ako se utvrdi da je
podnijeta nakon proteka zakonskog roka za njeno podnosenje. Zalba ée se
odbaciti rjeSenjem kao nedopustena ako se utvrdi da je Zalbu podnijela osoba koja
nije ovlastena za podnosenje Zalbe, ili osoba koja se odrekla prava na zalbu, ili ako
se utvrdi odustanak od zalbe, ili da je poslije odustajanja ponovno podnesena
zalba, ili ako Zalba po zakonu nije dopustena.

Vijece apelacionog odjeljenja ¢e presudom odbiti zalbu kao neosnovanu i
potvrditi prvostepenu presudu kad utvrdi da ne postoje razlozi zbog kojih se
presuda pobija zalbom (Clan 326 — 328 ZKP F BiH).

Vijeée apelacionog odjeljenja e, uvazavajuéi zalbu, presudom preinaditi
prvostepenu presudu ako smatra da su odlu¢ne ¢injenice u prvostepenoj presudi
pravilno utvrdene i da se, s obzirom na utvrdeno ¢injeni¢no stanje, po pravilnoj
primjeni zakona, ima donijeti druk&ija presuda(Clan 329 stav 1 ZKP F BiH).
Vije¢ée apelacionog odjeljenja ¢e, uvazavajuéi  zalbu, rjesenjem ukinuti
prvostepenu presudu i odrediti odrzavanje pretresa u dva slucaja: ako utvrdi da
postoji bitna povreda odredaba krivi¢nog postupka, osim slucajeva iz ¢lana 329,
stav. 1 ZKP F BiH i ako je potrebno izvesti nove dokaze ili ponoviti ve¢ u
prvostepenom  postupku izvedene dokaze, usljed kojih je ¢injeni¢no stanje
pogresno ili nepotpuno utvrdeno. Vijeée apelacionog odjeljenja moze i
djelimi¢no ukinuti prvostepenu presudu ako se pojedini dijelovi presude mogu
izdvojiti bez Stete za pravilno presudenje i u odnosu na taj dio odrzati pretres

(Clan 330 stav 1 i 2 ZKP F BiH).

128 Drustveni ogledi - Casopis za pravnu teoriju i praksu



Uporednopravna analiza pravnih lijekova u krivi¢nom postupku Bosne i Hercegovine,
Sjedinjenih Ameri¢kih Drava, Ujedinjenog Kraljevstva, Republike Hrvatske i Skotske

U obrazlozenju presude, u dijelu kojim se ukida prvostepena presuda ili
u rjesenju kojim se ukida prvostepena presuda, navest ¢e se samo kratki razlozi za

ukidanje (Clan 331 ZKP F BiH).

Protiv presude suda koji rjeSava u drugom stepenu dopustena je zalba
ako je sud koji rjesava u drugom stepenu preinacio prvostepenu presudu kojom je
optuzeni osloboden od optuzbe i izrekao presudu kojom se optuzeni oglasava
krivim. O zalbi protiv drugostepene presude rjesava Vrhovni sud Federacije u
sjednici vijeéa u skladu sa odredbama koje vaze za postupak pred drugostepenim

sudom (Clan 333 ZKP F BiH).
Ponavljanje postupka

Krivicni  postupak koji je dovisen pravosnaznim rjeSenjem ili
pravosnaznom presudom moze se na zahtjev ovlastene osobe ponoviti samo u
slu¢ajevima i pod uslovima predvidenim zakonom (Clan 340 ZKP F BIH).
Pravosnazna presuda moze se preinaciti i bez ponavljanja krivi¢nog postupka ako
je u dvjema presudama ili u viSe presuda protiv istog osudenika pravosnazno
izre¢eno vise kazni, a nisu primijenjene odredbe o odmjeravanju jedinstvene
kazneza djela u sticaju (Clan 340 a ZKP F BiH). Ovakvo ponavljanje naziva se
nepravo ponavljanje postupka. Kriviéni postupak zavrSen pravosnaznom
presudom moze se ponoviti u korist osudenog u slu¢ajevima predvidenim u ¢lanu
343. Krivi¢ni postupak se moze ponoviti na Stetu optuzenog ako je presuda
kojom se optuzba odbija donesena zbog odustanka tuzitelja od optuzbe, a dokaze
se da je do ovog odustanka doslo usljed kriviénog djela korupcije, ili kriviénog
djela protiv sluzbene i druge duznosti tuzitelja (Clan 344 ZKP F BiH).

Specifi¢nosti pravnih lijekova u RH

Obzirom na ¢injenicu da je RH odnedavno i zemlja ¢lanica Evropske
unije (u daljem tekstu: EU) kojoj tezi i BiH, kao i ¢injenicu da BiH sa istom
granici, te da su objedrzave dio istog pravnog naslijeda, jasno je od kolike vaznosti
moze biti razumijevanje ovog sistema. Pravni lijekovi regulisani su odredbama
¢lanova od 463 do 519 ZKP RH koji je na snazi od 15. 12. 2013. Kao i u nasem
pravnom sistemu, u RH je jedini redovni pravni lijek Zalba. Vanredni pravni
lijekovi su obnova kaznenog postupka, zahtjev za zastitu zakonitosti i zahtjev za
vanredno preispitivanje pravosnazne presude. Provodenje rasprave pred
drugostepenim sudom nije predvideno, te drugostepeni sud ne moze utvrdivati
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¢injeni¢no stanje. Stoga je Zzalba protiv drugostepene presude strogi izuzetak
(Pavisi¢, 2013, str. 946). Ovo iz razloga $to je provodenje drugostepene rasprave
u aktuelnoj praksikrajnje simboli¢no zastupljeno, kao i iz razloga $to prvostepeni
sud mora obavezno provesti sve dokaze koje je nalozio drugostepeni sud, te je
izostavljanje drugostepene rasprave opravdano,a pridonosi ubrzanju postupka, ne
ugjecuéi na prava sudionika (Bubalovi¢, 2009, str. 27 — 30). Takode, pravo
optuzenog da prisustvuje raspravi povodom pravnog lijeka nije istog obima kao
pravo na prisutnost raspravi u prvom stepenu (Pavisi¢, op. cit., loc. cit.), narocito
ako visi sud odlu¢uje samo o pravnim pitanjima (Kuéera v. Austrija, 2001).
Optuzeni se moze zaliti samo u svoju korist, tj. kad ima neposredni pravni nteres.
Ovakav interes optuzeni moze imati i u odnosu na presudu kojom je osloboden
od optuzbe. Ono $to opravdava zalbu u ovom slucaju jeste da li je oslobodenje na
osnovu pravne ili ¢injeni¢ne osnove. Optuzeni nema pravo na podnos$enje Zalbe
na vlastitu $tetu, jer je to u suprotnosti sa njegovim procesnim polozajem (Pavisic,
op. cit,, str. 947.). Postoje dva ogranicenja za zalbu zbog pogresno ili nepotpuno
utvrdenog ¢injeni¢nog stanja: ovakvu zalbu ne moze podnijeti optuzeni koji se u
odnosu na sve tacke optuzbe izjasnio krivim, osim ako je optuzeni za dokaze koji
iskljucuju protivpravnost ili krivnju saznao nakon donosenja presude, ili ako se
radi o (injenicama odluénim za izbor vrste i mjere krivi¢ne sankcije; drugo
ograni¢enje odnosi se na zalbu na presudu na osnovu sporazuma stranaka koja se
moze pobijati samo zbog bitnih povreda ZKP-a i KZ-a (Pavisi¢, op. cit., str. 948).
Specificnost Hrvatskog sistema jeste u funkciji drzavnog odvjetnika, ali i
postojanja privatnog tuzitelja koji bh zakonodavstvo ne poznaje. Drzavni
odvjetnik je ovlasten na podnosenje zalbe u korist i na Stetu optuzenog, sto se
pravda time da je ovlasteni drzavni dvjetnik i organ koji se stara o javnom
interesu da odluke u krivicnom postupku budu pravilne (Pavisi¢, op. cit., str.
953). Pravo oste¢enog na podnosenje Zalbe uslovljeno je time da li je drzavni
odvjetnik preuzeo gonjenje od oste¢enog kao tuzitelja, ili ne. U slucaju da jeste,
takav oste¢eni moze podnijeti zalbu zbog svih osnova zbog kojih se presuda moze
pobijati, a ukoliko nije, onda je njegovo pravo ograniceno na zalbu zbog odluke
suda o troskovima postupka i odluke suda o imovinskopravnom zahtjevu
(Pavisi¢, op. cit., str. 954). Nova apsolutno bitna povreda odredaba krivicnog
postupka jeste propustanje prvostepenog suda da u ponovljenom postupku
(nakon sto je bila ukinuta prije donesena presuda) postupi po uputi
drugostepenog suda (izvede sve procesne radnje i raspravi sva sporna pitanja na
koja je bio upozoren (Bubalovi¢, 2009, op. cit.). Opravdanje upotrebe vise
vanrednih pravnih lijekova proizlazi iz potrebe za dodatnom zastitom ljudskih
prava i osnovnih sloboda gradana od nezakonitih pravosnaznih sudskih odluka. U
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okviru ovih odredaba najvaznija je novina izostavljanje vanrednog ublazavanja
kazne iz registra tih pravnih lijekova. Nepravilnosti u izricanju kazni primjerenije
je, prema zakonodavcu, otkloniti vansudskim aktom pomilovanja, kojim se
takoder mogu zastiti prava osudenika, a sudove u znatjnoj mjeri rasteretiti od
nepotrebnog rada (Bubalovi¢, 2009, op. cit.).

Pravni lijekovi u SAD

Opravdanje za postojanje postupka zalbenog preispitivanja u SAD ne
nalazi se samo u ispravljanju greske, nego i zelji zaprocesom pravljenja zakona i
legitimitetom (Heise, 2009, str. 825).Da bi se ilustrirao postupak po pravnim
lijekovima unutar SAD (detalnije vidjeti Meador, Baker, & Steinman, 20006),
potrebno je najprije objasniti organizacionu strukturu sudstva u SAD. Unutar
saveznih drzava prvostepeni sudovi su rangirani na nize i viSe.Nize ¢ini jedan
sudija koji senaziva magistratom ili mirovnim sudijom. U njegovoj nadleznosti su
sudenja u¢iniocima laksih djela (misdemeanors) za koja je predvidena novcana
kazna ili kazna zatvora do jedne godine, kao i provodenje prethodnog postupka
protiv ucinilaca tezih kriviénih dela, Sto ukljucuje i prethodno saslusanje na
kojem se utvrduje postojanje dokaza za podizanje optuznice ili za iznoSenje
predmeta pred veliku porotu. Tok postupka se ne biljezi zapisnicki, usljed cega je
iskljuena moguénost izjavljivanja zalbe. Jedina moguénost je da se zahtijeva
pokretanje novog postupka pred visim sudom (venire de novo). Prvostepeni
sudovi viseg ranga su nadlezni za sva krivi¢na djela koja ne spadaju u nadleznost
nizih sudova (tzv. felonies, za koja je propisana kazna zatvora preko jedne godine
ili smrtna kazna). Raspravu pred ovim sudovima vodi profesionalni sudija i, ako
je to predvideno federalnim ili drzavnim ustavom, a optuzeni se nije odrekao tog
prava, sudenje se odvija pred porotom. Postupak se zapisnicki biljezi. Ovi sudovi
odlucuju i u slu¢aju podnosenja zahtjeva za ponovno sudenje licima koja su
osudena za laksa krivi¢na dela pred nizim prvostepenim sudom. Na taj nadin se
otvara moguénost ponovnog pretresanja ¢injeni¢nih i pravnih pitanja. Ovo je
vezano za ustavno pravo optuzenog da mu se za djelo, zakoje je propisana kazna
zatvora preko Sest mjeseci, sudi pred porotom. Na vrhu sudske organizacije u
saveznim drzavama nalaze se apelacioni sudovi. Oni se najées¢e nazivaju
vrhovnim sudovima i u vije¢ima ili u opstoj sjednici odlu¢uju o Zalbama protiv
presuda prvostepnih sudova. Odluku donose bez pozivanja svjedoka i prisustva
porote, isklju¢ivo na osnovu pisanih i usmenih argumenata zastupnika stranaka. S
obzirom da u velikom broju saveznih drzava postoji samo jedan vrhovni sud, u
pojedinim drzavama su obrazovani nizi apelacioni sudovi. U tom slu¢aju vrhovni
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sud najcesée diskreciono odlucuje da li ée uzeti u razmatranje zalbu protiv odluke
apelacionog suda. Bez obzira da li odlu¢uje o zalbi izjavljenoj protiv prvostepene
presude ili odluke apelacionog suda, vrhovni sud se bavi isklju¢ivo pravnim
pitanjima, tj. ispituje postojanje povreda zakona.

Kada je rije¢ o kriviénim predmetima o kojima odlu¢uje Vrhovni sud
SAD, moze se re¢i da oni uglavnom dolaze tako $to Vrhovni sud izdaje naredbu
da muse dostavi odredeni predmet. Do toga dolazi tako $to zainteresovana
stranka podnosi molbu Vrhovnom sudu SAD, iznoseéi u njoj slucaj i razloge koji
ukazujuna narocitu vaznost pitanja koja su sadrzana u njemu. Ako se sudija
kojem je dodjeljena molba na razmatranje slozi sa argumentima koji su iznijeti u
molbi, donosi odluku da predmet iznese na sjednicu suda. Broj predmeta o
kojima odlu¢uje Vrhovni sud SAD je veoma mali i svodi se uglavhom na
kontrolu ustavnosti ili na krivi¢ne predmete u kojima se pojavila neujednacenost
u stavovima apelacionih sudova.

Interesantno je da ni jedna ustavna odredba ne obavezuje federalnu
drzavu ili savezne drzave da osudenom omoguée dvostepeno sudenje. Prvostepene
presude se mogu pobijati zalbom samo zbog pravnih gresaka ucinjenih u toku
sudenja. Medutim, isklju¢ena je moguénost njenog ulaganja protiv presuda koje
su donijete na osnovu priznanja krivice od strane optuzenog (plea of guilty).
Zalbom je, po pravilu, dopusteno pobijati odluku o krivici, a izuzetno, i visinu
izreCene kazne. SAD pripada pravnim sistemima koji poznaju skalu
pretpostavljenih kazni $to zna¢i da se sud prilikom izricanja kazne rukovodi sa
sentencingguidelines. Sudija je duzan da obrazlozi izbor kazne izvan pomenute
skale, dok se inace, odluka o kazni ne obrazlaze. U tom slucaju je odbrani i
optuzbi data moguénost da izjave Zalbu protiv odluke o kazni, ¢ime je nadinjen
izuzetak od pravila da je pravo na ulaganje zalbe od strane optuzbe izuzetna stvar i
da mora biti razmotreno sa nenaklono$¢u. (Ciri¢, 2008)

Zalbom je dopusteno pobijati osudujudu, ali ne i oslobadaju¢u presudu,
¢ak i kada je ona pogresno izre¢ena. Takode, i u pogledu osudujuée presude
postoje ogranicenja vezana za ocjene prvostepenog i drugostepenog suda o tome
da li je predmet uopée prikladan za ispitivanje po pravnom lijeku (Komentari
zakona o krivicnom postupku u BiH, 2005, ¢l. 292). Medutim, postojanje
osudujuce ili oslobadajuée presude federalnog suda ne predstavlja smetnju da se
protiv istog lica za isto djelo pokrene postupak pred sudom federalne jedinice, et
vice versa, pod uslovom da je izvrSenjem djela povrijeden interes federalne drzave

132 Drustveni ogledi - Casopis za pravnu teoriju i praksu



Uporednopravna analiza pravnih lijekova u krivi¢nom postupku Bosne i Hercegovine,
Sjedinjenih Ameri¢kih Drava, Ujedinjenog Kraljevstva, Republike Hrvatske i Skotske

i savezne drzave. U tom slu¢aju se ne vrijeda zabrana ,dvostruke opasnosti
(double jeopardy) predvidena Petim Amandmanom Ustava SAD. Od podnosioca
zalbe se zahtjeva da istakne ozbiljnu povredu zakona koja je imala Stetan uticaj na
prava odbrane i rezultat postupka. Zbog toga se smatra neprihvatljivom Zzalba
kojom se presuda pobija na povr$an nadin ili isticanjem pravnih gresaka koje nisu
proizvele $tetan uticaj. Razlozi ulaganja Zalbe se, uz molbu (petition) upuéenu
apelacionom sudu, iznose u kratkom izvestaju (brief) u kojem podnosilac zalbe
navodi stavove sudske prakse i pravne teorije koji govore u prilog njegovih
tvrdnji. Apelacioni sud ispituje, po pravilu, povrede zakona koje su istaknute u
zalbi, ali je ovlas¢en da utvrdi i postojanje oéitih pravnih gresaka koje su
pocinjene u prvostepenom postupku, a nisu navedene od strane podnosioca zalbe.
Apelacioni sud odlucuje u vije¢u sacinjenom od trojice sudija, a ako ocjenida
slucaj to zasluzuje, moze donijeti odluku da sudi en bang, tj. u opstoj sjednici svih
sudija. Ako utvrdi da nisu udinjene povrede zakona, apelacioni sud odbija zalbu
ipotvrduje prvostepenu presudu. On je ovlasten da po odbijanju zalbe umanji
izre¢enu kaznu ili da je, izuzetno, poostri. U slu¢aju da uvazi navode podnosioca
zalbe, apelacioni sud ukida presudu i upucuje predmet (reverse and remand) na
ponovno sudenje prvostepenom sudu koji je donio presudu. Apelacioni sudje
ovlasten i da ukine pobijanu presudu bez upudivanja predmeta na ponovno
sudenje (dismissal of charges). Do toga, npr., dolazi u slucaju ocigledne
nedovoljnosti dokaza. Optuzeni se po donosenju takve odluke oslobada i ne moze
mu biti ponovo sudeno. Nakon donosenja odluke apelacionog suda, stranka koja
je nezadovoljna njome ima pravo da podnese molbu za odrzavanje novog pretresa
(petition for rehearing). Razlog za to moze da bude prethodno pitanje koje nije
bilo razmotreno, ili je donijeta odluka suprotna zakonu ili je povrijedeno pravilo
stare decisis. Sudu je dato diskreciono ovlaséenje da usvoji ili odbije ovu molbu.
U sludaju njenog usvajanja, odrzava se novi pretres koji moze biti okoncan
potvrdivanjem prethodne ili donosenjem nove odluke. Osnovna nadleznost
Vrhovnog suda proisti¢e iz njegovog ovlaséenja, zasnovanog neposredno na
pomenutoj ustavnoj odredbi, da odlu¢uje o zalbama na presude drugih sudova;
gotovo svi sporovi vodeni pred ovim sudom pokreéu se zalbom na presudu nizih
sudova i imaju u vidu njegovu apelacionu nadleznost. Ustav ne precizira nikakve
modalitete vrienja apelacione nadlesnosti Vrhovnog suda. (Ciri¢, 2008)
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Kratki prikaz postupka po Zalbi u krivicnom postupku Ujedinjenog
Kraljevstva

I u Ujedinjenom Kraljevstvu, ukoliko se ne slazete sa odlukom suda,
mozete se zaliti (https://www.gov.uk/courts).Ukoliko se okrivljeni pred
Magistrates' Court izjasnio da nije kriv, moze izjaviti zalbu protiv presude i/ili
sankcije. Ukoliko se pak izjasnio da je kriv, moze izjaviti zalbu samo protiv
sankcije. Rok za zalbu je 21 dan. O zalbi odlu¢uje Crown Court. Na oficijelnoj
internet stranici Ujedinjenog Kraljevstva postoji dostupan obrazac za zalbu. Ovaj
obrazac $alje se sudu koji je donio pobijanu odluku. Nekoliko sedmica prije
saslusanja, Zalilac dobija pismeno sa obavjestenjem gdje i kada ¢e bid saslusanje,
sto je obi¢no najblizi Crown Court. Saslusanja po zalbi traju obi¢no izmedu
jednog i tri dana. Odluka po Zalbi, ukoliko zalilac uspije sa Zalbom, presuda i
kazna se viSe ne¢e primjenjivati. Ukoliko Zalilac uspije sa Zalbom protiv kazne,
kazna ¢e se smanjit. U ovom slu¢aju moguce je dobiti naknadu za rad advokata,
ili kompenzaciju. 1 obrazac za zahtijevanje kompenzacije je dostupan online.
Ukoliko zalilac ne uspije sa zalbom, mozZe postojati moguénost ponovne Zzalbe
(hteps://www.gov.uk/appeal-against-sentence-conviction). Posebno interesantan
institut ovog pravnog sistema predstavlja Zalba na nisku kaznu Suda Krune
(Crown Court). Naime, Svako moze da se zali u cilju preispitivanja niske kazne
Suda Krune ukoliko misli da je kazna premala. Attorney General moze preispitati
nisku kaznu koju je odredio Sud Krune u Engleskoj i Velsu, ukoliko to od njega
bude zatrazeno. Medutim, samo odredeni tipovi slu¢ajeva mogu biti preispitivani
sto ukljucuje: ubistvo, silovanje, razbojnistvo, neke seksualne delikte prema djeci i
okrutnost prema djeci, ozbiljne prevare, ozbiljna krivicna djela povezana sa
narkoticima i krivi¢na djela pocinjena zbog zrtvine rase ili religije.

Sto se legitimacije ti¢e, bilo ko moze zatrafiti preispitivanje — §to znadi da
ne mora na bilo koji nacin biti ukljucen u slucaj. Potrebno je da samo jedna
osoba zatrazi preispitivanje. Vremenski rok za izjavu Zalbe je 28 dana. Attorney
General ima 28 dana za razmatranje. Kada je razmotren, moze biti upulen
Zalbenom sudu (Court of Appeal). Zalbeni sud moze odluéiti da kazna ostane
ista, da je vanrazumno niska i povisiti je, kao i odbiti da saslusa slucaj. Takode,
Zalbeni sud move odluditi i da je ne mijenja. (hteps://www.gov.uk/complain-
about-low-crown-court-sentence)
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Specifi¢nost Skotskog pravnog sistema

U Skotskoj postoje cCetiri nivoa sudova. Vrhovni kriviéni sud (High
Court of the Justiciary) kojisudi za najozbiljnija krivi¢na djela i ima prvostepenu,
ali i apelacionu nadleznost. Kao prvostepeni sud zasjeda u Edinburgh-u,
Glasgow-u i Aberdeen-u, a nekada i u drugim gradovima, a kao apelacioni samo
u Edinburgh-u. Zalbe mogu biti upucene u kriviénim predmetima nizih sudova,
ali i predmetima samog Vrhovnog suda kada je postupao kao prvostepeni. Vijeée
od dvoje sudija odlucuje o zalbi protiv sankcije, a troje o zalbi protiv osude. Ne
postoji vi$a instanca od Vrhovnog suda. Ostali sudovi su: Sheriff Court Solemn,
Sheriff Court iJustice of the Peace Court, koji zamjenjuje okruzni sud. Skotski
pravni sistem poznaje tri vrste presuda i to: presuda kojom se optuzeni oglasava
krivim (guilty), presuda kojom se optuzeni oslobada od optuzbe (not guilty) i
presuda da optuzba nije dokazana (not proven verdict) (Broadbridge, 2009, str.
2). Posljednja presuda ¢ini Skotsku jedinstvenom zemljom u svijetu. Na prvi
pogled, presuda not proven ¢ini se da ima iste pravne efekte kao i presuda kojom
se optuzeni oslobada od optuzbe. Medutim, interesantna ¢injenica tice se upravo
postupka po pravnim lijekovima, koja u sustini i opravdava postojanje not proven
presude. Naime, ukoliko je sud izrekao presudu kojom se optuzeni oglasava
krivim, te u postupku po pravnim lijekovima bude dokazana njegova nevinost,
optuzeni bi mogao istadi zahtjev za naknadu Stete zbog neopravdane osude. Na
ovaj na¢in umanjuje se drzavni budzet, te je institut presude not proven zanimljiv
nacin na koji drzava $titi budzet, jer osobi kojoj je izrecena presuda not proven, za
slu¢aj da u postupku po pravnim lijekovima osoba bude oslobodena optuzbi,
ne¢e imati mogucnost zahtijevati naknadu ve¢ spomenute Stete, jer i nije
proglasena krivom. Ovakav pristup, gdje se finansijski aspekt suprotstavlja
aspektu zastite ljudskih prava, posebno je interesantan, imajuéi na umu, kao $to
neki autori isti¢u, da Zivimo u vremenu ekonomske recesije i da treba razmigljati i

o troskovima odredenog postupka, pa i postupka po pravnim lijekovima (de
Roos, 2003).

Pravni lijekovi i medunarodni standardi

Medunarodnopravne garancije prava na zalbu predvidene su u ¢lanu 2,
stav 3, tacka a Medunarodnog pakta o gradanskim i politickim pravima (u daljem
tekstu: MPGPP) i ¢lanu 2 stav 1 Protokola 7 Evropske konvencije o ljudskim
pravima (u daljem tekstu: EKLJP) i izric¢ito garantovano ¢lanom 2 stav 1 njenog
protokola 7. Pravo na zalbu je proklamirano ovim medunarodnim aktima zbog
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realne moguénosti donosenja pogresnih sudskih odluka, pa se u smislu tih akata
predvida pravo kontrole zakonitosti i pravilnosti sudskih odluka prije nastupanja
njihove pravosnaznosti. Clan 14 stav 1 MPGPP obavezuje sud na pogtivanje
nacela ravnopravnosti koristenih sredstava odbrane i optuzbe, $to znadi da se obje
stranke tretiraju na nadin koji im osigurava jednak proceduralni polozaj tokom
postupka (Komentari zakona o kriviénom postupku u BiH, 2005, ¢l. 292).

EKLJP je inkorporirana u pravni sistem BiH, na nadin da se direktno
primjenjuje i ima prioritet u odnosu na bosanskohercegovacko zakonodavstvo.
Ustav BiHpredvida slijedece: ,Prava i slobode predvideni u EKLJP i u njenim
protokolima se direktno primjenjuju u BiH. Ovi akti imaju prioritet nad svim
ostalim zakonima.“ (Ustav BiH, ¢lan 11/2). Takode, ,Nijednim amandmanom na
ovaj Ustav ne moze se eliminisati, niti umanjiti bilo koje od prava i sloboda iz
¢lana II ovog Ustava, niti izmijeniti ova odredba. (Ustav BiH, ¢lan X/2).

Stoga, sudska praksa Evropskog suda za ljudska prava (u daljem tekstu:
ESLJP) ima nesumnjiv zna¢aj i kada su u pitanju pravni lijekovi.

Clan 6 ne garantuje pravo na %albu. Ovo pravo je zagarantovano u
krivicnimslucajevima, ¢lanom 2 Protokola 7 EKLJP (Komentari zakona o
krivicnom postupku u BiH, 2005, glava XXIII, Odjeljak 1).ESLJPje u svojoj
praksi zauzeo stav da ako drzava u svojim domadim zakonima garantujetakvo
pravo zalbe, onda su i ovi postupciobuhvaceni garancijama iz ¢lana 6.Medutim,
na¢in na koji se ove garancijeprimjenjuju uvijek ovisi od posebnih
karakteristikakonkretnog postupka. Prema praksiESLJP, mora se voditi ra¢una, o
cjelokupnompostupku koji je voden u skladu sa domadimpravnim sistemom,
funkcioniranju zakona iprakse, institucije koja odluc¢uje po zalbi, kaoi o
ovlastenjima i nadinu na koji su stranezastupljene i zastiene.Prema tome, ne
postoji pravo na zalbukao takvo, ili odredba koja propisuje nacin rjesavanja
pitanja zalbi (Mole&Harby, 2005, str. 14).Prema ¢lanu 6, ESLJP nema
nadleznost ponovno pokrenuti domadi sudski postupak ilizamijeniti zakljucke
doma¢ih sudova svojim zakljuécima o ¢injenicama ili
nacionalnomzakonodavstvu.  Naprimjer, ako je podnesena zalba zbog
provodenjakriviénog postupka nanacin koji isklju¢uje nacelo pravi¢nosti, ESLJP
¢e se u pravilu usredotociti na okolnosti kojepokazuju je li podnositelj zahtjeva
temeljem optuznice dobio dovoljan broj prilika da izloZi¢injenice i ospori dokaze
koje smatra pogresnima. Za razliku od nacionalnog prvostepenog suda ili
zalbenog suda, prema ¢lanu 6, ESLJP se u nacelu ne bavi pitanjimajesu li domaci
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sudovi utvrdili ¢injeni¢no stanje na temelju primjerenoga tumacenja dokaza, jeli
prihvaéanje odredenoga dokaznog materijala bilo pravovaljano sa stajalista
domacegkrivi¢nog postupka, jesu li pravne ¢injenice domacih sudova u skladu s
odredbamamaterijalnog krivicnog prava drzave potpisnice ili je li kazna bila
primjerena. ESLJP ovo naéelonaziva doktrinom ,cetvrtog stepena jer nije visi
stepen u redovnomzalbenom postupku (Pravo na pravi¢no sudenje sukladno
Europskoj konvenciji o ljudskim pravima, 2006). Clan 6 stav 1 pokriva
relevantni postupak u cjelosti, uklju¢ujudi zalbeni postupak iutvrdivanje kazne
(Pravo na pravi¢no sudenje sukladno Europskoj konvenciji o ljudskim pravima,

2006).

Prema pravnoj praksi ESLJP, pravo na djelotvoran pravni lijek iz ¢lana
13 EKLJP je akcesorno pravo. To znadi da ovaj ¢lan zahtjeva da se obezbijedi
pravni lijek u vezi sa pravima garantovanim EKLJP. Pravo na Zalbu je neodvojivo
od prava na pravi¢no sudenje, shodno ¢lanu 6 EKLJP, iako nije propisano ovim
¢lanom, veé je izricito propisano ¢lanom 2 stav 1 Protokola broj 7 uz EKLJP, koji
obavezuje drzavu da ovo pravo bude propisano zakonom i djelotvorno u praksi,
$to znaci da mora da bude dostupno procesnom subjektu. U skladu sa praksom
ESLJP, kada pojedinac ima osnova da tvrdi da je Zrtva krSenja nekog od
garantovanih prava, on treba da ima na raspolaganju pravni lijek pred organom
svoje drzave da bi se o njegovom zahtjevu odlucilo (Silver i dr. protiv Ujedinjenog
Kraljevstva, 1983). Pojam ,djelotvoran pravni lijek“ ne znaéi da koris¢enje
odredenog pravnog lijeka mora da rezultira pozitivnim ishodom za onoga ko ga
koristi, ve¢ se, izmedu ostalog, zahtijeva da nadlezni organi imaju ovlaséenja da
ukoliko prihvate apelantove sustinske argumente, izmijene u njegovu korist
odluku koju osporava (Soering protiv Ujedinjenog Kraljevstva, 1989). U Odluci
Ustavnog suda, broj AP 215/05 od 12. aprila 2006. godine navodi se da ¢injenica
da pravni lijekovi nisu rezultovali pozitivnim ishodom za apelanta, sama po sebi
ne predstavlja kr$enje prava na efektivan pravni lijek. ESLJP je u viSe predmeta
zakljucio da ¢e u situaciji kada Zalbeni sud ima nadleznost da raspravlja i o
dinjeni¢nim i o pravnim pitanjima, potreba za otvaranjem javne rasprave pred
zalbenim sudom zavisiti od toga da li sud smatra da su takva javna rasprava i

aplikantovo prisustvo neophodni radi odlu¢ivanja o ¢injenicama koje su vazne
(Ekbatani protiv Svedske, 1988).
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Zavr$na razmatranja

Komparativno gledano, pravo na zalbu je nedavni dodatak common law
krivicnom  postupku. Stolje¢ima, ovi pravni sistemi, za razliku od
evropskokontinentalnih pravnih sistema, nisu obezbjedivali sredstva za efektivno
osporavanje presuda. Uprkos vrlo razli¢itim historijskim fundamentima i
institucionalnim strukturama, postoji izvjesna konvergencija u konceptualizaciji
krivi¢nih Zalbi u common law i civil law jurisdikcijama. Objasnjenja za ovo idu u
pravcu bitnosti modernih prava ljudskih prava, promjene u procesu sudenja i
tehnoloskog napretka. Supstanca pravnih lijekova, narodito prava zalbe danas,
uglavnom je preispitivanje, odnosno ispravljanje greske. Pravo zalbe se najbolje
razumije kroz mogucnost pristupa fer postupku koji dozvoljava adekvatno i
efektivno preispitivanje nedije presude. Medutim, neki autori primjecuju da ¢ak i
savr$ena procedura ne moze garantovati savrsene rezultate (Hoffman, 2005, str.
578). Takode, ne dovodedi u pitanje znadaj instituta pravnog lijeka, narodito
zalbe, potrebno je napomenuti da se u literaturi isticu i brojni argumenti a
contrario apelacionom postupku, narodito da je apelacioni sistem skup, rizik da
prvostepeni sud i stranke ne shvataju ozbiljno prvostepeni postupak iz prostog
razloga jer greske i manjkavosti mogu ispraviti u postupku po zalbi, te da ovo ne
ide u prilog autoritetu prvostepenog suda. Takode, isti¢cu se i argumenti da
vremenska distanca prvostepenog i apelacionog postupka ne ide u prilog kvalitetu
procesa iznalazenja istine. Skromni doprinos ovog rada jeste u sagledavanju
razli¢itih pitanja vezanih za pravne lijekove u uporednom pravu, koja bi
eventualno mogla uticati na kriticko promisljanje o domadim pravnim

lijekovima. Kako ¢ée se u buduénosti razvijati institut pravnog lijeka, ostaje da se
vidi.

Lista skraéenica

BD BiH - Brcko Distrike Bosne i Hercegovine

BiH — Bosna i Hercegovina

EKLJP — Evropska konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda
ESLJP — Evropski sud za ljudska prava

F BiH — Federacija Bosne i Hercegovine

Ied. — i tako dalje

KZ — Krivi¢ni zakon

Npr. — naprimjer

RH - Republika Hrvatska
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RS — Republika Srpska

SAD - Sjedinjene Americke Drzave

Str. — stranica

Tj. — to jeste

Tzv.- takozvani

UK - Ujedinjeno Kraljevstvo

ZKP — Zakon o krivi¢cnom postupku

MPGPP — Me$unarodni pakt o gradanskim i politickim pravima
Op. cit. — opus citatum, u citiranom djelu

Loc. cit. — locus citatum, na citiranom mjestu
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