ABDULHAK SINASI HISAR’IN SiiR ANLAYISI VE ELESTIRISI
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Ozet

Edebiyat tarihlerinde genellikle “yazar” sifatiyla taninmig olan Abdiilhak Sinasi
Hisar’in zamaninda pek ilgi cekmeyen ve cesitli dergilerde ¢ikan edebiyat {iizerine yazilari,
elestiri tiiriine yaklasmaktadir. Bu yazilarinda siire gosterdigi 0zel ilgi gbze carpmaktadir.
Siireli yaymlarda yayimladigi metinlerle birlikte Ask Imis Her Ne Var Alemde adli siir
antolojisi ve Ahmet Hasim- Yahya Kemal'e Vedd adli kitabinda, eski zamana,
kiiltire ve siire ilgi duyan Abdiillhak Sinasi Hisar’in ortaya koydugu goriisler,
gelenege doniik olan sanat ve edebiyat anlayisindan kaynaklanmaktadir ve bu
anlayistyla uyum igerisindedir .  Hisar’in elestiri tiiriine  yaklasan bu yazilarinda
Ooznel ve “sairane” ifadeler, onu modern anlamda bir elestiri  yapmaktan
uzaklastirtyor olsa da, yazarin edebiyata bakisi ve degeler sistemi konusunda onemli
ipuclar1 vermektedir. Bu yazilarinda edebi tiirler arasinda belli sinirlar gozetmeyen
Hisar’mm “edebiyat” disiincesi nitelikli {isliba sahip olan tiim yazilar1 kapsamaktadir.
Tirk edebiyatinin modernlesmesinin  getirdigi yenilikleri bir tiirlii kabul etmeyen
yazarin estetigi  geleneksel c¢ercevede kalmistir. Eserlerinde Tiirk medeniyetin
urinlerini ve edebiyat gelenegini yansitan Hisar’in “otantik” bir edebiayt¢1 olarak
Tiirk edebiyatinda ve edbiyat elestirisinde 6zel bir yeri vardir.

Tirk edebiyatinin  20. yiizyiin ilk yarisinda 1in kazanan yazarlardan
Abdiilhak Sinasi Hisar, bu yil 6limiinin 50. yildonUminde aniliyor. Bu minasebetle
onu tekrar glindeme getirmek ve yazarliginin  golgesinde kalmis olan elestirmen
kimligini degerlendirmek aydinlatict olacaktir. ~ Nitekim Hisar’in siireli yayinlarda
cikan elestirt yazilar1 yasami boyunca ortaya koydugu diisiince ve sanatinin 6nemli
bir kismin1 olusturmaktadir. Bu calismada ise Ozellikle siir tizerine yazdiklari

incelenecektir.
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THE IDENTITY OF ABDULHAK SINASI HISAR AS LITERARY CRITIC
Abstaract

This year is 50th aniversary of death of Abdiilhak Sinasi Hisar. That is the

reason why many of cultural activities have been organized in order to remember
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this important writer in Turkish literature of 20th century. In history of  Turkish
literature Abdiilhak Sinasi Hisar is known as a “writer” but he had many writings on
literature that can be closely identifided with literary criticism. These writings were
not an object of the great interest in his time. However they are important
information about his system of values and his view towards literature. Specially his
writings about novel can be evaluated in a sense of modernism and pre-modernism.
In this paper Bakhtin’s texts about epic and novel will be taken as a theoretical
frame.
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Hisar’in Yazar ve Elestirmen Kimligi

Cumhuriyet donemi Tiirk edebiyatinin 1930’lu  yillarinda sesini  duyurmaya
baslayan Abdiilhak Sinasi Hisar’in yapitlari, hem bi¢im hem de igerik agisindan
gecmise ve gelenege baghi kalarak donemin egemen edebiyat anlayisindan ayrilir.
Modern Tirk edebiyat: tarihlerinde, 1888 yilinda dogan ve bir yirminci yiizyill yazari
olan Hisar’m modern yazarlar kusagina yerlestirmek egilimi ne kadar sik
gorliliiyorsa da, onun sergiledigi estetik anlayisi, aslinda edebiyatin ge¢misinden

hi¢bir zaman kopmamustir.

Abdiilhak Sinasi Hisar, 19. yiizyihn sonunda, Istanbul’da, dénemine gore
zengin bir kiiltiire sahip, edebiyata karst Ozel ilgi besleyen bir ailede dogmustur.
Hisar’in babast Mahmut Celalettin Bay, dergicilik ve basimla ugrasiyor, Hazine-i
Evrak adli edebi dergiyi yayimliyordu. Bu dergide Abdiilhak Hamid, Ziya Pasa ve
Recaizade Ekrem gibi donemin en Onemli sairlerinin siirleri yer aliyordu. Hisar’in
cocuklugu Rumelihisari, Camlica ve Biiylikada’da geg¢mis, akraba ve aile dostlar
arasinda donemin kiiltiirlii ve edebiyat¢ct c¢evreleri sikca bulunmustu. Ozellikle
Osmanli son donemin {nlii kadin sairlerden Nigar Binti Osman’in diizenledigi edebi
toplantilar ve tartigmalar yazar tlizerinde biiyiik etki yaratmis, bu ortam, ilk g¢ocukluk
yillarindan itibaren Hisar’in ilgisini edebiyata yOnlendirmistir. Hisar’in  kardesi
Selim Niizhet Ger¢ek de bu edebi cevrelerde biiyliyerek yasami boyunca edebiyattan

uzaklagmamuis, Tiirk tiyatrosu, matbaacilik ve gazetecilik {izerine yapitlar vermistir.

Yasam1 boyunca ilk genglik yillarindaki deneyimlerin etkisinde kalan Hisar,

edebi yapitlarinda, eski Istanbul’'un semtelerinde ve adalarda gegen giinleri sik sik



cocuk perspektifinden konu edinmektedir.  Bu yiizden edebiyat tarihgileri, yazarin
yapitlarindan yola c¢ikarak yasami ve c¢ocukluguyla ilgili bazi saptamalarda
bulunmaktadirlar. Ancak Hisar’in otobiyografi niteligi tasiyan yapitlarinda bir
Olcide yer alan kurmaca payr disinildiginde, bu yapitlarda yasamiyla ilgili
saptamalar yapilirken son derece dikkatli davranmak gerekir. Ote yandan, Hisar’in
yapitlarina bakaak onun edebi kisiligi ve yazarligi hakkinda oldugu gibi edebi zevki,
tercihleri ve anlayist konusunda da bilgi edinmek olanaklidir.  Hisar’in edebiyat
konusundaki analyis ve tercihleri uzun siire edebiyat c¢evrelerinde bulunmasi ve ayni
zamanda eski edebiyat ve Ayrupa edebiyatt konusundaki gelismeleri takip etmesi
sonucu olusmustur. Bu silireg, ¢ocuklugundan baglayarak Galatasaray Lisesi’nde
gecirdigi yillar ve daha sonra Paris’e kagip Ecole Libre des Sciences Politiques’te
okudugu siralarda yogunlagmistir. Hisar, Paris’te goriistiigii Yahya Kemal gibi
edebiyatcilarla edebiyata iligkin fikir aligverisinde bulunarak onlarin diizenledikleri
kongrelere katilmaya baslamistir. Edebl yazarligina Tiirkiye’ye dondiikten sonra
Dergah dergisinde ilk yayimladigi siirlerle baslayan Hisar, kisa bir siire sonra
sairligi birakip bir yandan c¢esitli dergilerde elestiri ve edebiyat iizerine yazilar
yazarak, diger yandan da anilarmi ve sonradan kitaplasmis yapitlarinin tefrikalarini
yayimlayarak yazarliga devam etmistir. Ancak yazarin ileri yasta ortaya koydugu ve
Fahim Bey ve Biz adiyla kitaplasan ilk eseri, 1941 yilinda ¢ikmistir. Bu eseriyle
sesini genis bir kitleye duyuran yazarin daha sonra diger eserleri de pespese kitap
halinde yayimlanmistir: Bogazi¢i Mehtaplari (1942), Camlicadaki Enigtemiz (1944),
Ali Nizami Beyin Alafrangaligi ve Seyhligi (1952), Bogazi¢i Yalilari (1954), Ask
Imis Her Ne Var Alemde (1955), Gecmis Zaman Koskleri (1956), Gegmis Zaman
Fikralar1 (1958), Istanbul ve Pierre Loti (1959), Yahya Kemal’'e Veda (1959) ve
Ahmed Hagim — Siiri ve Hayati (1963).

Edebiyat tarihgileri ve elestirmenler, Hisar’in yapitlairmi tlirlerine  gore
ayirmak ve gruplandirmakta zorluk c¢ekmislerdir. Ancak Hisar’in Camblicadaki
Enistemiz (1944), Ali Nizami Beyin Alafrangaligi ve Seyhligi (1952) ve Fahim Bey
ve Biz (1941) adli yapitlarini, geleneksel anlati oOzellikleri tasiyor olsalar da, ¢ogu
elestirmen tarafindan roman tilirline yerlestirilmistir. Hisar’in, ¢ocukluk anilarimn,
eski Istanbul’un &zellikle Bogazigi’nin giizellikleri, gelenekleri ve yasayis tarzindan
esinerek yazdigi Bogazi¢i Mehtaplari, Bogazi¢i Yalilari ve Geg¢mis Zaman Koskleri
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adli eserleri, bu kitaplar hakkindaki elestirilerde “ami” olarak degerlendiriliyor.



Yazarin am niteligi tastyan Istanbul ve Pierre Loti adli eseri yaninda iinlii sairlerin
yasam ve siileriyle ilgili an1 ve diislincelerini orataya koyan, ilk once iki ayr1 kitap
olarak ¢ikmis ve sonradan Otiiken Nesriyat tarafindan 1979 yilinda bir kitap haline
getirilmis olan Ahmet Hagim- Yahya Kemal'e Vedd adli yapiti, yazarin siir anlayisini
ortaya koymakta Onemli ipuclar icermektedir.  Eski zamana, kiiltire ve siire 1ilgi
duyan Abdiilhak Sinasi Hisar, eski siir ve fikralari Ask Imis Her Ne Var Alemde ve
Gegmis zaman Fikralari adli antolojilerinde derlemistir.  Bunlarin yanisira Hisar’in
cesitli dergilerde kitap tamitimi, elestiri, am1 gibi tiirlerde yazilar1 da edebiyat

anlayisini otaya koymakta ve yazarliginin 6nemli bir kismini olusturmaktadir.

Abdiilhak Sinasi Hisar’in eserlerinin moderniteye karsi bir direnis gosteren
ozellikleri, kendi olusturdugu ve gelenege doniik olan sanat ve edebiyat anlayisindan
kaynaklanmaktadir ve bu anlayisiyla uyum igindedir. Hisar’in, c¢ocuklugundan
itibaren edebiyata duydugu ilgi ve merak, bu konuda birikim edinmesi ve 1921°den
baslayarak Aga¢, Dergdah, Milliyet, Tiirk Yurdu, Ulus ve Varlhik gibi donemin 6énemli
dergi ve gazetleinde elestiri yazilar1 yazmasi, onun Ozgiin edebiyat anlayigini yaratan
bir olgunlasma siireci olarak degerlendirilebilir. Bu yiizden yapitlar1 {izerinde
yapilan arastirma ve degerlendirilmelerde Hisar’in bu yazilarda ortaya koydugu
fikirler ve degerler sistemi, elestirmenler tarafindan en Onemli ipuglart sayilmalidir.
Moderiteye karsisinda gelenek¢i bir sanat anlayisi ortaya koyan ve bunu yapitlarina
yansitan Hisar, Once “yazar”, sonra “elestirmen” sifatlar1 ile taminmistir.  Hisar’in
eserlerinin  geleneksel ve modern edebiyat karsisindaki yerini belirlemek, onun
yaraticithigi  hakkinda aydinlatict bir arastirma konusu olacaktir. Hisar’in dile
getirdigi  sdylem  ve  sergiledigi  Uslip  Ozellikleri ancak  bu  cergevede

anlamlandirilabilir.

Abdiilhak Sinasi Hisar, yazdigi ilk elestiri yazilarinda, c¢ok dikkatli okuyan,
yazilarin islibuna Onem veren, aruz ve dizgi yanlisalarini, acele ve ihmalle yazilan
kitaplar1 srt bir bigcimle elestiren biri olarak karsuza c¢ikiyor.  Elestiri yazilariyla
yazarliga baslayan Hisar, makalelerinde elestiri anlayisindan da bahsediyor ve
edebiyat elestirmeninden beklentilerini §0yle dile getiriyor: “Hakiki ve samimi
munekkid, yazanlar arasinda, en iptidai olanlari degil, en sanatkdr olanlarin itibar ve
tasvibini kazanmaya ¢alisarak okuyan karilerini daha ince bir gozle gormege, daha
iyi bir zevkle disiinmeye davet eder.”(1955:470). Ancak Hisar'in elestirmek {iizere

ele aldig1 yapitla arasinda her zaman en seckin olanlar1 degil, edebiyat konusundaki



yiiksek Olciitlerine pek cevap vermeyen Kkitaplart sectigi oluyor.  Ozellikle edebi
nitelikleri olmayan ve ticari boyut kazanan yapitlar {izerine yazarken son derece
olumsuz ve sert elestirilerden kagmmiyor. Abdiilhak Sinasi Hisar, Milliyet
gazetesinde Kemalettin Stkrii’'niin  Namik Kemal- Hayati ve Eserleri adli kitabi
iizerine yazdigr elestirisinde bu yazarin yapitinda segiledigi yaklasimi  sOyle

degerlendiriyor:

O bilakis “vulgarization” mahiyetinde nesriyat ile tanmnmig olam
yazicilik isinden ziyade kitapcilik isini yapmak ister ve edebiyatin
san’atinden ziyade ticaretinden zevk alir gibi goriinen bir muharrirdir.
Nasil ki bu kitab1 da filvaki edebiyat ve “dokiimentasyon” noktai
nazarindan hi¢ bir kiymeti olmayan ve sirf “vulgarization” mahiyetinde

kalan bir eserdir. (1931:4)

Bu elestiride sert sozlerden c¢ekinmeyen Hisar, diger yazilarinda da edebiyatin en
“iptidai” ve kendi yiiksek sanat anlayisina uymayan yapitlarint ele aliyor. Bu tiir
eserler lizerinde yazarken sik¢ca ironik ve alayct bir ton sergiliyor. Abdullah
Cevdet’in Karli Dagdan Ses adli siir kitabindan bahsederken olumsuz yargilarini
pekistiren alayct benzetmelerde bulunuyor:”Sairin ekser musralart o kadar dolu ve
gicitk ki bir sanat gayesiyle degil nakil sebebiyle yiiklenmis gbo¢ arabasina benziyor
ve iclerinde bazi kocaman esyalar sallanarak {stiimiize diisecekmis  gibi
geliyor”(1931:4).  Hisar’in yasadigi donemde yayimlanmis edebi yapitlar arasinda
onun secici ve Uslipcu edebiyat zevkine uyacak olanlar ¢ok zor bulunur.  Hisar
elestiri yazilarinda edebi eserlere her zaman ¢ok titiz bir gozle bakmaktadir. Bir
yapitta goriilen dikkatsizlikler, vezin ve dizgi yanhislari Hisar’in gdziinden kagmuyor,

elestirilerinde 6zellikle yurgulaniyor.

Bu baglamda Abdiilhak Sinasi Hisar’in elestiri yazilar1 arasinda, oOzellikle
1921 yilindan 1963 yilina kadar ¢esitli dergilerde yayimlanmis siir {izerinde
makaleleri, Ask Imis Her Ne Var Alemde adli Divan siir antolojisi ve Ahmet Hasim-
Yahya Kemal’e Veda adli kitab1 incelenmek onun edebiyat anlayisi ortaya konmaya
calisiimak ayitnlatict olacaktir. Bdylece de, yazarim  siir analyis1 ve bu tiir {lizerine
goriisleri saptanacak ve bu gortisler modernite-gelenek cercevesinde

degerlendirilecektir. ~ Ayn1 zamanda yazarin siir ilizerine yazilarinda sergiledigi, kimi



zaman modern elestiri Uslibundan olduk¢a uzak kalan, “sairane” ve geleneksel

olarak degerlendirilecek iislip 6zelliklerine deginilecektir.
Siir Anlayis1

Abdiilhak Sinasi Hisar’in edebiyata Dergadh dergisinde yayimladigi siirlerle
basladigt ve yasami boyunca siir konusunda yazdiklar1 gz Oniinde bulundurulursa
onun siire karst 6zel bir ilgi besledigi anlasilir.  Siirin onun O6zel ilgi alam1 olmasi,
Ahmet Hasim -Yahya Kemal’e Vedd adli kitabinda da goriilebilir. Ahmet Hasim ve
Yahya Kemal, Hisar’in Galatasaray Lisesi’'nden ve Paris’te gecirdigi ilk genglik
yillarindan beri yakindan tanidigi ve sevdigi sairlerdir. Onlarin  biyografilerini
yazarken anilara ve Ovgilere ¢ok sik yer vermesi, yazarin siir yaklagimindan 6zel
zevk ve duygularinin 6n planda oldugunu gosteriyor.  Sonradan  Ahmet Hasim -
Yahya Kemal’e Vedd adiyla Otiiken Nesriyat tarafindan 1979 yilinda bir kitap haline
gelen Ahmet Hasim ve Yahya Kemal iizerine yazilari daha once Yahya Kemal’e
Veda (1959) ve Ahmed Hagsim Siiri ve Hayati (1963) adlart altinda iki ayr1 kitap
olarak  basilmuistir. Hisar’in, Yahya Kemal’in oOliimiinden sonra g¢ikan Yahya
Kemal’e Veda kitabinda sergiledigi 0znel yaklasimdan Peyami Safa sdyle
bahsediyor:

Bu kitabin Yahya Kemal’t muharririn  hususi sohbetlerinde anlatig1
saire pek benzemez. Anlasiliyor ki Abdiilhak Sinasi beyin hatiralar
Olimiin  sansiirlinden  ge¢mistir. Bunu tabii gormek miimkiindiir.
Abdiilhak ~ Sinasi’nin  haksinaligindan  ziyade dostluguna baghh ve
kokleri akildan ziyade kalbde yer alan deger hiikiimlerini ciddi bir
edebiyat tenkidi diye kabul etmek sart degildir. (Safa, 1959:6)

Ancak Hisar’m Ahmet Hasim -Yahya Kemal’e Veda adli kitabinda duygusal
sOzlerin yaninda zaman zaman kendi siir anlayist ve o donemde Tiirk siirinde
goriillen gelismeler konusundaki Onemli diisiincelerini de bulabilmek miimkiin.
Hisar’in eski Tiirk edebiyatimi ¢ok 1iyi bildigi, Avrupa’daki siir disiincesinin
gelisiminden, oOzellikle Fransiz sembolistlerinin  ‘saf siir’ diislincesinden haberdar
oldugu ve Hasim ile Yahya Kemal’in siirlerini bu cerceveye yerlestirmeye calistigi
goriilityor.  Hisar’in, Ahmet Hasim’in siirinden bahsederken bir siirde iki dizenin yer
degistirmesinin siir i¢in ne kadar Onemli oldugunu vurguluyor olmasi onun dil,

miizik ve ahengi siir tanimlayan 6geler olarak algiladigini gosteriyor.



Abdiilhak Sinasi Hisar bu kitabinda sairi soyle tanimliyor: “Sairler mantik ve
muhakeme ile tahlil ve hiikiin edenler degil, hadesleriyle, hassasiyetleriyle hisseden,
lisanlarmin  ahenkleriyle  ve  musikileriyle ifade ihsas etmesini  bilenlerdir,,
(1979:150) Aymi zamanda burada Hisar'in ahenk ve duygulara dayanan siir ile
disiince ve anlam {izerine kurulan diizyazi arasinda bir ayrim yapmis oldugu

goralebilir.

Hisar, zaman zaman modern siir diislincesine uygunluk gosteren goriisler de
sergilemektedir. Ona gore iki tiir edebiyat vardir: birisi siir ya da teganni edilen
edebiyat, digeri ise diizyaz1i bi¢ciminde kaleme alinan edebiyattir. Siiri  'teganni
edilen edebiyat' olarak tamimladigi ve ‘'teganni' sozciiglinin makamla okunma
anlamma geldigi g6z Oniinde bulundurulursa Hisar'in siir ile musiki arasinda bir
baglanti kurdugu aciktir.  Ozellikle Ahmet Hasim'in siirlerini incelerken yazarin siir
dili ve nesir dilini birbirinden ayirmasi dikkat c¢ekiyor. ,,Felsefenin muayyen ve bériz
lisan1 siire girmez diyen Hisar, Ogretici, net bir anlam ve mesajin siirde olmamasi

gerektigini sOyle vurguluyor:

Siirin ahlaki, felsefi, hikemi hattda sadece vazih ve billiri olmasini
istemek onun rolini kabul etmek istememek, yani siiri sevmemek,
inkdr etmek olur. Zira siir, bizzat musiki gibi, fikrin ve felsefenin

suuraltimiz i¢inde aksi sedasi yahut devami demektir. (1979:147)

Hisar icin diizyazi, anlama ve agik sOyleme dayanirken siir her zaman miizik, zevk
ve duygulara baglanir.  Hisar’in diger yazilarina bakildigt zaman bu diislincesinde
tutarli kaldigr goriiliiyor.  Ahmet Hasim -Yahya Kemal’e Vedad kitabindan oOnce
yazdigi “Victor Hugo ve Legende des siecles” baslikli makalesinde de siirin
diisiince {iizerine kurulmus olmadigini soyleyerek onun temelinde  miizigin yattigini
soyliiyor: ~ “Fakat sairlerin fikirlerini pek ciddiye alarak iyice tarayacak olursak c¢ok
kere elimizde hemen hemen hi¢c bir sey kalmaz. Asil goriilen ihtisamhi ve calgili bir
dekordur. ‘Baki kalan bu kubbede bir hos sedd imis!’”(1943:344). Miizik ile siir
arasinda kurulan iligki ve siirin ©6zel dile sahip oldugu diisiincesi modern Tiirk
edebiyatinda Yahya Kemal Beyatli’yla ortaya c¢ikiyor.  Beyath, siirin bir anlami
iletmeye degil ‘deruni ahenk’e ‘tinnet’e dayandigina iliskin goriislerini “  Siirde

Musiki,, baslikli makalesinde ortaya koyuyor. Hisar'm ayni gorisleri paylastigi siir



lizerine yazilarinda da goriildigi i¢in bu konuda Yahya Kemal'den etkilendigi

distiniilebilir.

Hisar, elestiri yazilarinda siirin  basarilt  olup olmadigin1  degerlendirirken
siirin ahengini temel Olgilit olarak belirtiyor. Bunun bir o6rnegini Abdullah Cevdet'in
siir kitab1 {izerine yazdigi elestiri yazisinda gormek olanaklidir.  Hisar bu 0lgiite
uyarak bu sairi basarisiz buluyor: “Siir climlesi, yani misra duyacagi bir ahenk
olmaliyken onda bunu duyamiyoruz.  Yahut ahenk hususunda biz onun zevkine
iltihak ve istirak etmiyoruz. Iste onun igin o bizce ifade ve ihtisas kudreti zaif kalan
bir sairdir ,, (1931:4) Hisar, Abdullah Cevdet’in siir dilini ile diizyaz1 diline
yaklastirdigr i¢in olumsuz degerlendirmelerde bulunurken siir dili ile ile diizyaz1 dili
arasinda kurdugu ayrim konusunda tutarlilik gosteriyor. Hisar, sairin sergiledigi
tslup Ozelliklerini kendi siir anlayisina uygun bulmadigi i¢in onu alayct bir
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benzetmeyle elestirmekten ¢ekinmiyor: Sairin kit’alarinda yakisan bir lisandir.
Fakat her halde siire yakisan lisan bu degil. Ihtimal ki siir bu telegraf iislubundan

kagiyor.,, (1931:4)

Abdiilhak Sinasi Hisar ig¢in siirin her zaman 06zel ilgi alam1 ve sairligin istiin
bir ‘meslek’ oldugu goriiliiyor.  Onun sairlik konusunda goriisleri de son derece

romantik bir ¢ergceve ¢izmektedir. Hisar sair tanimini soyle dile getiriyor:

Sair nedir, kimdir? Bu suale muhtelif cevaplar verilebilir ve sair baska
baska suretlerle izah edilebilir. Mesela eminiz ki sair tamamen bizim
gibi  muhakeme etmiyen, gormiyen ve sdylemiyen, baska tiirli
diistinen, sezen, fakat duydugunu ihsas etmesini, hissini bize sirayet

ettirmesini bilen bir sanatkar. (1943:346)

Hisar’im bu sair tanimii biraz belirsiz kaliyorsa da onun sanatkarlik iizerinde 1srar
ettigini gosteriyor.  Ancak Hisar’in baska yazilarindaki sairlige dair diislinceleri son
derece Oznel. Bu yazilarda Hisar, sairi sik¢a siradist yeteneklere ve istiin ifade

giicline sahip bir sanatc1 olarak betimliyor.

Sair gibi siirin de Hisar’in sanat anlayisinda o6znel ve ayr1 bir yeri vardir.
Hisar’in bu konudaki goriislerine Varlik dergisinde 1934 yilinda ¢ikan ilk yazilar
arasinda yer alan Abdiilhak Hamit ile ilgili yazisinda da rastliyoruz: “Bir sairin ruhu

ilahi bir makam degil midir? Beldnin karanlik elleriyle agip girdigi bu yerden bize



Gilines gibi nur dokiiliir.  Bir glines ziyas1 ve siitunu: ve biz i¢inde aydinlattigi

zerrelerin donen alemlerini goriyoruz. ” (1934:215).

Hisar’in biitlin yazdiklarindan siiri iistiin bir sanat olarak gordiigii ve onu
ilahi boyutlara yiicelttigi goriiliiyor. Bunun yani sira Hisar i¢in siir, her zaman ozel

zevklere gore belirlenen ve yonlendirilen bir sanat alan1 olmustur.

Abdiilhak Sinasi Hisar, Ask Imis Her Ne Var Alemde adli antolojisini, 15. ve
20. yiizyilllar arasinda yazilmig aska dair misra ve beyitlerden secerek olusturdugu
kitabin Onsiiziinde soylityor.  Ancak bu siir antolojisinin derlenmesinde 0zel tercih
ve duygularin belirleyici etkenler oldugu goze carpmaktadir.  Belki de, Hisar’in
Fuzili’nin “Ask imis her ne var &lemde, Ilm bir kil i kal imis ancak!,, Unlii beytiyle
antolojisini baslatmasi; yazarin begenilerinin, bilimsel bakis agisinin Oniine gectigi

gostermektedir.

20. yiizyilin Unli sairlerinden Turgut Uyar, “Bir-Segmeler-Kitabi,, baglikl
makalesinde Hisar'in bu kitapta higcbir Olgiit izlemedigi i¢in dagimik bir siir antolojisi
ortaya koydugunu soyliiyor. Uyar, Ask Imis Her Ne Var Alemde derlemesini
Hisar’in biitliniiklii  beyitlerden sadece bir misraya yer verdigi ve bu misralar
tamamen Oznel kaygilarina gore siraladifi ic¢in basarisiz  olarak degerlendiriyor.
Turgut Uyar, Hisar’in yetkin bir derlemeci olduguna dair -elestirilerini soyle dile

getiriyor:

Higbir yontem, higbir ilkeye tutulmadan, divan siirimizden rastgele
beyitler misralar almis. Kitapta biitiin kaygi, bu beyitleri, bu misralar
anlamlarina gore bir takim bolimlere ayirmak olmus. Iyi bir kitap
sayllmaz. Sanki A. Sinasi Hisar, gengliginden bu yana, yahut
cocuklugundan, kendi siir defterine yazdiklarim1 toplamis kitaba almus.

(1957:21)

Ancak Hisarin siiri segerken nasil bir Ol¢li izledigi konusundaki agiklamasina
bakilirsa onun derli toplu, titiz ve okur ic¢in aydinlatict bir se¢me yapmay1
amacglamadig1 anlasiliyor.  Hisar’in kenisi de, kitabin ©6nséz bolimunde antolojisini
hazirlarken kendi zevk ve begenisinden bagka kistaslara dayanmadigimi séyliyor:
“Bu kiiglik kitap bir zevk ve tesadiif mahsuliidir; bu beyitler ve muisralar,

gencligimden beri tesadiifen okumus, begenmis, sevmis ve kaydetmis olduklaridan



ibarettir” (1955:17). Yazar bunlar1 acgik¢a sodylerken onun antolojideki siir se¢iminde

daha iistiin bir kaygi aramak yersiz olur.

Ote yandan, “Divan siiri antolojisi” olarak adlandirilan bu kitapta Ahmet
Hasim, Cenab Sahabeddin, Tevfik Fikret, Recaizade Ekrem, Yahya Kemal ve
Abdiilhak Hamit’in bir arada yer almasi okuyucunun beklentilerine zit gelebilir.
Ancak Hisar’m Divan siiri  konusundaki farkli anlayisiyla bu duruma agiklik

getirilebilir.

Abdiilhak  Sinasi Hisar 0nsoziinde “Divan Edebiyat1” terminin uydurma
oldugunu belirtiyor; ona gore eski siirimize bu ad eski sairlerin siirlerini sadece belli
bir siraya gore dizerek bir divan olusturduklari i¢in konuldu. Bugiin sairler divan
olusturmasalar da, bu, divan siiri birakmis olduklar1 anlamina gelmez. Bundan Otiirii
antolojide 19. yilizyil sonu ve 20. ylizyl sairlerinin siirlerine yer verilmesine
belirleyici Olglitiin  onlarin aruz veznini kullanmalar1 oldugu oOne siiriiliyor.  Hisar,
bu sorununu $0yle acikliyor:  “Kudemadan  sonrakiler  ‘divan’ tertibinden
vazgectilerse de, yine aruz vezniyle yazdiklari siirleri, divan siirinin tabi bir devami
ve mabadidir’ (1955:16). Ancak Hisar burada Divan siirini aruza bir “divan” icinde
yer almis olmasmma indirgemektedir. Oysa ki Divan siirini diger siir tlirlerinden
aywran Ozellikler daha kapsamli bir sistem icinde yer aliyor. Hisar, Divan edebiyatini
ozel kilan bicim ve icerik Ozelliklerini dikkate almayarak sairlerin aruzla yazmig
olmalarmi tek belirleyici etken olarak ortaya koyuyor. Hisar’in Tirk edebiyatinda
modern siiri baglatan sairlere Divan siiri antolojisinde yer vermesi onun geleneksel
ille modern arasinda pek ayrim yapmadigina isaret ediyor. Hisar, bu goriis
konusunda diger yazilarinda da tutarlilik gostermektedir. Abdiilhak Hamit’in 82.
dogumun yildoniimii i¢in yazdigr yazisinda da Divan siiri antolojisinde yer verdigi
Tevfik Fikret’i eski siirin sairi olarak goriiyor ve onun Servet-i FiUndn temsilcisi

oldugunu ancak siirinde bir etki olarak kabul ediyor:

Sanatkarlarin  kendi zamanlariyla rabitalart  pek  sikidir. Tevfik
Fikret’in olanca magrur ve asi ruhuna ragmen Rubabi Sikestede bir
Edebiyati Cedide havasi vardir, ve Servet-i funun kokar. Abdilhak
Hamid’in eserinde Namik Kemal — Sezal devri havasi vardir ve

Camlica kokar. (1934:215)



Hisar’a gore bu sairlerin donemlerindeki edebiyat gelismeleriyle baglantilari
ancak siirlerinde hissedilen bir atmosferle belirleniyor. Oysa ki bu sairler Divan siiri
geleneginden biiylik Olclide ayrilip yasadiklart donemin edebiyatina birgok agidan
yenilik katmislardir.  Ozellikle Tevfik Fikret, modern Tiirk edebiyat1 tarihinde Bati
etkisinde kalarak Tiirk siirine modern 6geleri getiren bir sair olarak biliniyor. Kenan
Akylz, Modern Tiirk Edebiyatimin Ana Cizgileri adli kitabinda Tevfik Fikret’in
edebiyat donemiyle baglantisini syle degerlendiriyor:

Tirk edebiyatini  1860’dan beri devam eden batililasmamnin kesin
safhasina  hizla ulastirmis olan Servet-i FUn0n hareketinde buyik yeri
bulunan Tevfik Fikret’in, XIX asrin sonlarinda Tiirk siirinin tamamiyle
avrupai bir gorlinlis almasindaki payr biiyiiktiir. Ekrem ve Hamid’ten
aldigr ilhamla ve biiyiikk sanatgr kabiliyeti sayesinde Fikret, avrupai
Tiirk siirinin 1880°den sonra atilmis saglam temelleri iizerinde modern

bir yap1 kurmay1 basarabilmistir. (1982:98)

Hisar ise, Tevfik Fikretin Tiirk edebiyatindaki modern gelismedeki roliinii
kavrayamamistir.  Diger sair ve yazarlar konusunda da Hisar'in onlarm ,,modern®
olarak nitelendirilebilecek konumlarinin farkinda olmadigi goriilmektedir. Divan
siiri antolojisinde Yahya Kemal'e yer vererek Hisar'm onu da eski edebiyati devam
ettiren bir sair olarak gordligii anlasiyor. Ayni goriisii Ahmet Hasim -Yahya Kemal’e
Veda adli kitabinda da ortaya koydugu icin Hisar bu konuda tutarli davrandigi
sOylenebilir. Yahya Kemal hakkinda Hisar sunlart sdylemektedir: “Halbuki 20.
asrin baslangicindan beri Yahya Kemal 1958°de oliinceye kadar, Divan Edebiyatinin

siirine devam eder”’(1979:221).

Oysa Yahya Kemal, Divan siiri geleneginden yararlanan, 6zgiin bir sairdir ve
bircok elestirmene gore Tiirk edebiyatinda modern siir baslatan sair sayilmaktadir.
Ornegin, Hilmi Yavuz, “lki Modernist: Yahya Kemal ve T. S. Eliot” baslikh
yazisinda Yahya Kemal’ti modernist siirin temelkoyucusu olarak degerlendirerek
onun baslattifi modernizmi Eliot’inkiyle karsilastirtyor.  Hisar’dan ¢ok farkli olarak
Yavuz, Yahya Kemal’i modernist Tiirk siirinin Onciisii sayip Eliot’la aynt konumda

olduklarini soyle acikliyor:

Yahya Kemal de, Eliot da, aym gerceklerle moderndirler: Ikisi de siiri

bir Dil problemi oldugunu biliyorlar, ikisi de, sdylenenle sdyleyisi



(duyus’la  deyis’i, ya da  heyecanlar’la  duygular’t)  birbirinden
ayiriyorlar, ikisi de, yasantinin siirde ‘tinnet’ ya da ‘nesnel baglilasim’

dolayiminda yeniden-iiretildigi diistintiyorlar. (2001:3)

Hisar’in  siire  yaklasimini  Hilmi  Yavuz’unkiyle kuramsal, bilimsel ve
donemsel acilardan karsilastirmak yersiz olur. Aymi1 zamanda Hisar’dan boyle bir
inceleme ve karsilastirma yapmasimi beklemek anlamsizdir.  Asil sorun Hisar’in ne
kadar nitelikli bir elestiri yapip yapmadigi degil onun Yahya Kemal’i biitlintiyle
Divan sairi olarak degerlendirip edebiyatta geleneksel ile modern olan arasindaki
ayrimin farkina varmamis olmasidir.  Bundan 6tiirii Hisar’in modern ile geleneksel
siir anlayiglar1 arasinda temel farki kavrayamadigi soOylenebilir.  Aslinda Hisar, siire
yaklagirken modernizm-gelenek iligkisini arastirma konusu yapmiyor ve bu ayrimin
edebiyat icin Onemini disiinmiiyor. Hisar’in geleneksel ve modern ayrimi {izerinde
durmayan yaklasimi, icinde {istlin sanatsal Ozellikler aradigi biitiin edebiyat tiirleri,

ozellikle roman konusundaki yazilarinda da sikca goriiliiyor.

Siir Elestiri Yazilarinda Uslip Ozellikleri

Bir yapit1 degerlendirirken her seyden oOnce onun {slibuna Onem veren
Hisar, edebi yapitlarinda oldugu gibi edebiyat {izerine yazilarinda da sergiledigi
uslip ozellikleri konusunda son derece Ozenli davranir.  Hisar gelenekten gelen
ogeler1 farkhi tiirlerdeki yazilarinda kullanarak eski edebiyatin ve sozlii kiiltiiriiniin

sOylemini 6nemli dl¢iide stirdlirmiistiir.

Onun elestiri yazilarinda yer alan bazi paragraflar, asil konudan uzaklasip
felsefeye yaklasirken deneme boyutlar1 kazanir. Bu deneme tarzindaki paragraflar,
hem bicim hem de igerik agisindan edebi yapitlarindakilerle benzerlikler
gostermektedir.  Dolaysiyla, bu egilim onlart “elestiri” tarzindan uzaklastirmaktadir.
Ayn1 zamanda “elestiri” olarak nitelendirilebilecek yazilarinda egemen olan birinci
cogul kisi anlatimi ve duygu yiikli ifadeler, modern bir elestiri yazisina uygun
degildir.  Hisar’in farkli tiirdeki yazilarinda da rastladigimiz bu analatim bi¢imi
yazarin sOyleminin geleneksel ve cemaatg1 perspektifi yansittigina isaret ediyor.

Ancak onun modern elestiri tslibundan uzaklastiran sadece “biz” zamiri ile ifade



edilen anlatim degildir. Geleneksel edebiyat ve sozlii kiiltiir sdylemini andiran

baska 6geler de Hisar’in “elestiri” yazilarinda bulunmaktadir.

Abdiilhak Sinasi Hisar’in diger yazilarinda da sik¢a karsimiza c¢ikan ve siir
elestiri yazilarinda goriilen uzun, iinlemli ve ritmik ciimleler, yazarm {slibunun ana
ozelliklerdendir. Bunlarin yani sira Tiirk edebiyat gelenegi ile sozlii kiiltiirden gelen
ve Hisar’in sdyleminin temel oOgeleri arasinda yer alan tekrar, ikileme ve eklemeli
tislibun kullanimi ayrica goze carpmaktadir. Hisar’in Ask Imis Her Ne Var Alemde
adli antolojisine yazdigt ©Onsd6z yazist bu anlamda etkileyici Ornekler arasindadir.
Osmanli nesrinde yaygin olan, ses ve anlam agisindan benzerlik gosteren ikilemeler
Hisar’in bu yazisinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Yazinin tek bir paragrafinda yer
alan “heva 1 heves”, “tesellisi ve tedavisi”, “firak ve iftirak”, “hasret ve hicran”
(1955:12) ikilemeleri, kitabin yayimladigi 1955 yilim1 degil, Divan nesrinin anlatim

tarzini ¢agristiriyor.

Gelenek perspektifinden bakildigi zaman Hisar’'in ayn1 metinde tekrari,
kafiye ve pekistirmeyi sik¢a kullanarak geleneksel ve son derece agdali bir {islip
sergiledigi goruliyor. Burada ozellikle son donem Osmanli nesrinin sdylemini
biiyik 6lclide yansitan ve seci sanatini  hatirlatan  climlelerin  etkili  oldugu
sOylenebilir. Hisar’mmn yazist tam anlamiyla seci olarak degerlendirilmezse de
“Fuzili, Mecnun bakisli, Leyla edali, vefali, hummali, kara sevdali, ihtisamli bir
askin  sairidir”  (1955:13) gibi  climlelerde  secii  hissetmemek  imkansizdir.
Degindigimiz diger o6gelerin yaninda seci sanati da, Hisar’in islibunda egemen olan

geleneksel sdylemin dikkat gekici gostergelerindendir.

Ne yazik ki Hisar’in islibu her zaman elestirmenler tarafindan olumlu
degerlendirilmemistir. Modernist  perspektiften bakan elestirmenler tarafindan
Hisar’m edebiyat iizerine yazilarindaki geleneksel ogeleri barindiran islibu, elesitiri
tiirine uygun bulunmamustir.  Turgut Uyar, Hisar’'in Ask Imis Her Ne Var Alemde
adli siir antolojisine yazdigr Onsdze getirdigi elestirilere iislibun fazla siislii olmasin
ekleyerek kitap icin sdyle diyor: “ Ustelik, kotii, tam anlamile sairane bir &nsdzii
var”  (1957:21). Uyar’in bu islibu yasadigi doneme gore “sairane” olarak
degerlendirmesi son derece dogal. Turgut Uyar, Hisar’in kitabina modern elestiri

tarzina uygun beklentilere yaklastigi i¢in bu yaziyr abartili ve uygunsuz bulmakta

hakli olabilir.  Ancak Hisar’in edebiyat ve yazarlik anlayisi perspektiften bakildigi



zaman sOyleminde sergiledigi uslip Ozelliklerini, sanat iizerine zamanla gelistirdigi

diistincelerin sonucu olarak kabul etmek gerekiyor.

Hisar’in  edebiyat iizerine yazilarinda ortaya koydugu gorlislerin = ve
sOyleminin bigim ve igerik ogeleri agisindan birbiriyle uyumlu oldugu goriiliiyor.
Hisar’in uzun yillar boyunca edindigi edebi birikimin sonucu olan tutarligi, Tirk
edebiyat geleneginden bagimsiz olarak anlamlandirmak miimkiin degildir. Abdllhak
Sinasi Hisar’in cesitli siireli yaymlarda yayimlanan anacak zamaninda pek dikkati
cekmeyen, edebiyat, Ozellikle siir hakkindaki yazilari, onun “moder Oncesi”
sayilabilecek bir edebi anlayisa iliskin goriislerini ortaya koymaktadir. Hisar’in
elestiri tiiriine yaklasan bu yazilarinda sikg¢a rastlanan duygularla yiikli, 06znel ve
“sairane” ifadeler, onu modern anlamda bir elestiri yapmaktan uzaklastirtyor olsa da,
yazarin edebiyata bakist ve degerler sistemi konusunda Onemli ipuglart vermektedir.
Bu calismada, Hisar’in yazilarinda ortaya koydugu diisiinceler dikkate alinarak onun
“edebiyat” dislincesinin  nitelikli  Uisliba sahip olan tiim yazilann  kapsadigi
saptanmistir.  Hisar, siir konusundaki gorlislerinde modern ile geleneksel ayrimina
varmamakta ve hangi zamana ait olursa olsun siirin nitelikli bir ifadeye sahip
olmasim1 tek Olcilit olarak ortaya koymaktadir. Yazarin zaman zaman dikkati ¢eken
moderniteye uygun tutumlari ise, onun siiri her seyden oOnce miizik, ses ve dil
kullanirmima  iligkin  Ozelliklerine  dayandiran  slipcu  edebiyat  anlayisindan

kaynaklanmaktadir.
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